Az erddlyi levatéarvéddem maltjabol

Habor Uk, uralomvaltozasok, gyokeres politikai, gazdasagi és tarsadalmi atal akul dsok
mindenkor megrazkodtatdsokkal jartak, és ezek meghatarozd médon befolyasolhattdk a
miivel ddési értékek tovabbi sorsét. Midemlékek, mitargyak, irdsos emlékek tbmege pusz-
tulhatott el, sodrédhatott messze idegenbe, cserélhetett ilyen Uton gazdat. E javak kozil is
a kordbbi iddk iratanyagét drzs levéltarak voltak mindig a legvédtel enebbek. A mijtér-
gyakat, a gyakorlatilag is hasznosithatd6 muzeoldgiai értékeket (antik butorokat, beren-
dezési targyakat, ékszereket) inkabb eltulajdonitottak, mint elpusztitottak. Ezeket a régi és
Uj tulajdonosok anyagi értékilkért egyarant tobbnyire védték a puszulastol. Még a
kényvek szamara is gyakrabban nyilott mentség. A malt irasos emlékeit azonban, amelye-
ket taldn mér régi tulajdonosaik sem tudtak elolvasni, megszorult gazdaik is elsoként
hagyték sorsukra, az értékeket birtokba vevdk pedig tudatosan is pusztitottak.

1848 utédn a polgari atalakulds, 1918-at kovetéen az uralomvaltozas, 1944-ben a
habor Us csel ekmények és térsadalmi felfordulés, majd a kommunista berendezkedés soran
Erdélyben mind a hatésagi kéz-, mind pedig a maganlevéltarak minden elképzelést
felilmalo mértékii veszteségeket szenvedtek. E teriilet irasos torténelmi forrasanyaga a
XX. szhzad viszontagsagai kozepette megtizedelgdott. Az oktalan pusztitds, a levél-
tarvédelem szervezetlensége, az emberi, a nemzeti és az oszdlyharcos korlatoltsag, a
hozzA nem értés &ltal okozott, soha jéva nem tehetd és az orszagot szegényité karok
nagysagat a kutatok csak napjainkban kezdik érzekelni, amikor hidba keresik a szakiro-
dalombdl ismert, fél évszazaddal ezel 5t még | étezs forrasokat.

Az eredményeivel hivalkodd bolsevista-nacionalista diktatira idegjén a mivelddési
értékek fentebb emlitett pusztulasat szamba sem lehetett venni. Napjainkra pedig nagyon
megfogyatkozott azok szama, akik szemtanui voltak a torténteknek vagy pedig hiteles
taj ékoztatdst nydjthatndnak egyes levéltarak sorsarol. A tudomanyos munka szamara tehat
kulbndsen hasznosak azok az egykord beszamol 6k, amelyekbdl azéta megsemmisiilt vagy
szétszorodott levéltarak anyagérdl, a pusztulds, szétszorodéas vagy mentés kor llményeirdl
szerezhetdk felvilagositdsok. Minthogy az egykori Erdélyi Nemzeti MUzeum Levéltaranak
nyomtatasban is megjelent korabbi évi jelentései (1941: Erdélyi Tudoményos Flzetek
133. sz — 1942: EME Evkonyv 26—43. — 1943: EME Evkényv 15—36.) ma mar
nélkildzhetetlen segédeszkdzei az erdélyi torténetkutatdsnak, szilkségesnek latjuk koz-
zétenni a Levéltdr 1944. é&i mikodésérsl az Erdélyi Mizeum-Egyesilet |gazgatd
Valasztmanya részére készitett, de az akkori viszonyok kozott kéziratban maradt hivatalos
beszamol6t. Ugy véljiik, hogy ebbdl az tgyintézés iratbol és mellékleteibsl a kutatok
nemcsak munkajukhoz szerezhetnek hasznos informécidkat, hanem betekinthetnek a pusz
tulast elgidézs akkori korilményekbe, megismerhetik azt az azéta elfeledett és senki mas
altal nem vallalt szerepet, amelyet az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet az erdélyi levél-
tarvédelem tertletén a hdborUs viszonyok kozott is betdltott. Ezekbsl a megsargult hivatali
papirokbdl kideril, hogy mi mindent kdszonhet az erdélyi torténetkutatas és az orszag
levéltarigye ennek az intézménynek altaldban és a nemzetiségi iratvédelem azota is ell&-
tatlan munkater Uil etén kil 6ndsképpen.

Es most kévetkezzenek minden valtoztatas nélkiil az egykori hivatali iratok. Elssként a
Levéltar 1944. évi munkdjarol sz616 beszamol 6t kozoljik. Ezt koveti a légvédelmi ovo-
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helyre menekitett iratanyagnak a békét kdvetd Uj rendszer ezésére készitett tervezet szovege,
majd Sebestyén Jozsef jelentése a bonchidai Banffy-levéltar és -kényvtar pusztulasarol,
végll Bozodi Gyorgy beszdmoldja a Marosvasarhely kornyékén és Szekelykereszt aron
talalhatd maganlevéltarak, konyvtarak és miértékek helyzetérdl a front atvonuldsa utén.
Tesszlk ezt, egyebek mellett, abban a reményben, hogy masok is lesznek, akik tovabbi
hiteles tajékoztatasokkal szolgalhatnak elpusztult vagy szétszérédott torténeti forras-
egyuttesek egykori anyagardl, sorsarodl és esetleg jelenlegi drzshelyukrdl.
J.Zs.

1
Jelentés az Erdélyi Nemzeti M Uzeum L evéltaranak 1944. évi miik désér 6l

Olyan esztend6 séfarkodésardl készill az aldbbiakban szdmvetés, mely méltén sorol-
hat6 Erdély legzordabb korszakai kozé, és amely Levéltarunk eddigi éetének kétségte-
lenul legstlyosabb id6szaka volt. Azok a fenyeget6 viharfdhok, melyeknek elrevetédo
&nyéka elmult évi munkénkat is erésen befolyésolta, az idén Osszel szornyil is
tenitéetként zOdultak le rednk. A fehér emberfg legvéresebb kizdelmében mérkézo
gigaszi erék fejiink felett is dsszecsaptak egyméssal. Voltak napok, amikor gy latszott,
hogy a pusztitas szabadjara engedett 6rdégei mindazt megsemmisitik, amit az erdélyi mult
megtizedelt emlékebsl az eléttink jaré nemzedékek napjainkig megérizhettek. Hidba
igyekeztiink minden télink telhetét idejében megtenni a gondjainkra bizott gyiijtemény
biztonsaga érdekében. Amikor a vihar eért hozzank, és koriléttiink minden recsegett-ro-
pogott, érezniink kellett, hogy minden emberi eléreldtés tokéetlen és hidbaval6 a rednk
szabadult erékkel szemben, mert a megtartatés gyarld ovointézkedésanktdl fliggetlen. Az
erdélyi magyarsdg jovend6 nemzedékeivel szemben multunk potolhatatlan emlékel
6rzéséhsl rednk szakadt dridsi felelésség a hdbord minden megprobétatdsindl és a teljes
bizonytalansag érzeténdl is stlyosabban nehezedett mindnygunkra. De ahol az emberi
lehetéségeknek mar vége szakadt, az isteni gondvisaés ott sem maradt el. Ennek kdszon-
het6, hogy most Levéltérunk teljes sértetlenségérél szdmolhatunk be.

Nagyobb ellentét aligha képzelheté el, mint ami az idel esztend zajos, néplinknek
szinte pusztuldsat hozo kilss torténésel és Levéltarunk csendes épité munkga kozott mu-
tatkozik. Eppen ez a kiilonbséy lett Levéltarunk &s tisztvisdéink szaméra egyarant
gyuimdlcsozé eréforréssa és eredményezte a levéltari munka fokozodasat, valamint elmé-
lyulésé. Tavasztdl kezdédoleg a gyorsan pergé események a Levéltér kérdéseinek erdl-
tetett Utemii rendezését kovetdték. Ez a milltba menekilés adta aztan meg a
tisztvisel6knek az erét, hogy a kilss torténéseket higgadtan elviselhessék, és ez edzette
meg ket lelkileg, hogy amikor kell, helyikon lehessenek. A hivatalos teendék és a
személyzet maganélete szerencsés Gtvozédésének koszonhetd, hogy a kilsé események
munkénkban semmiféle torést nem okoztak. Levéltarunk miikddése a varos ostroménak
legnehezebb napjaiban sem szakadt meg. S barmilyen kilondsen hangozzék a megdl-
lapités, ez az esztendd, a rendkiviili események ellenére, békebeli mértékkel mérve isigen
eredményesnek mingsithets.

Mindenekel6tt ez az esztendd hozta € tobb, hosszd id6 dta hiiz6do |ényeges kérdéstink
rendezésé. Ezek kozott es6 helyen Levéltdrunk teljes o6ndllosuldsat  kell
megemlitenink. A Muzeumi Konyvtéar kereteibél kinétt Levéltér tovdbbi zavartalan
fejlodésé kivanta biztositani az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, amikor e két gyiijtemény
kilonvalasztasdt elhatarozta. Természetesen a kozel egy évszdzadig kozos igazgatas alatt
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miikodd két gyljtemény szétvdlasztdsa csek fokozatosan tOrténhetett meg. A kdzos
multbdl ugyanis tébb olyan, mindkét fél szaméra fontos kérdés adddott, melyeket €6bb
kilon  megdllapodasokkal kellett rendezni. Legkdnnyebb volt a pénzigyek
szétvélasztdsa. 1942, janudr elsgédl kezdodsleg a Levétar 6ndld dotacidt kapott,
melynek elszdmolésa a Kényvtarétdl kiilon tortént. Ezt kdvette 1942 juniusdban a levétari
munkéhoz szilkséges kézikdnyvtér anyaganak étengedése és a gyljtékorok felél a
Konyvtar és a Levéltar kozott tortént megd lapodas (93/1942 Lsz.). 1942 decemberében a
Kézirattarban kezelt, levéltari proveniencigju anyaggal kapcsolatos kérdésekben egyezett
meg a két gyiijtemény (108/1942 Lsz.). A tényleges szétvalasztas tehdt 1943 tavaszéra
befejezdott. Ett6l kezdve csupan levelezésiink iktatésa, irattari kezelése maradt kdzos a
Konyvtaréval. Kis létszaml szeméyzetlinket ugyanis ennek az UGjabb feladatnak az
ellatédsdval egyelére nem lehetett terhelni. Az 1942. évi juniusi kozgyiilésen elfogadott és
a Bellgyminisztérium 163042/1944. VII. b. sz. rendeletével jovahagyott aapszabaly-
maodositasok végrehajtasa sordn azonban az Elntkség folyd évi julius 18-an drendelte
Ugyintézésink teljes kllonvélasztasdt. Ennek megfeleléen a Muazeumi  Konyvtér
irattardbdl a Levéltarra vonatkozo Ugydarabokat kiemeltik, és kilén iktatdkényvinkben
vettik nyilvantartasba. Ugyanekkor a Kdnyvtér vezetésegével megéllapodtunk arra nézve,
hogy a folyo év bezértaig a levéltari kézikonyvtar gyarapodésat tovébbra is a Konyvtar
naplgjdban tartjuk nyilvan. 1945. januér 1-t6l kezdédéleg azonban a Levéltér kilon leltért
vezet a kdnyveirél, melybe a Konyvtér napl ¢jdban szerepl6 kordbbi tételek is étirandok.

Hasonlé modon kedvezéen rendezédtek Levéltéarunk flggében 1évé személyi
kérdésai. Ondlosult tarunk, Elnokségink tobbszori siirgetésére végre megkapta sajét
szeméyzetét. Szabd T. Attila egyetemi ny. rk. tandr drnak mgus folyaman levéltari
igazgatové és dr. Jakd Zsigmond egyetemi kdnyvtari 1. osztélyl segédérnek augusztus 30-
an |. osztalyd levéltéri segédorré tortént kinevezésével megsziint az a fondk helyzet, hogy
az Erdéyi Nemzeti MUzeum az Egyetemtdl legfiiggetlenebb eme térdban egyetlen sgjét
tisztvisel6vel sem rendelkezett. Minthogy azonban a Levéltarunk részére rendszeresitett
gyakornoki allas betoltése a kozbg 6tt rendkivili események miatt emaradt, a személyzet
szémszeriileg e kinevezésekkel sem novekedett. Jelentéségik azonban igy is nagy. A
Levéltar ondllo személyi kerethez jutasaval ugyanis most mar biztosithatd az uténpdétlas
nevel éséhez nélkiil6zhetetlen dllanddsdg. E fontos kérdés a Konyvtarbdl tortént ideiglenes
atosztésokka eddig megoldhatatlan valt.

Szab6 T. Attila professzor kinevezésével az Erdélyi Mulzeum-Egyesilet és
gyiijteményiink szempontjabdl a legszerencsésebben intézédott e a Levéltar igazgatdsanak
Kelemen Lgjos féigazgatd 1942. julius 1-én tortént nyugalomba vonuldsa éta fliggben
tartott fontos kérdése. Az (j igazgatd ugyanis éppen Kelemen Lajos mellett, Levéltarunk
anyagaban szerezte meg szakismereteit. Levéltarunk és az Uj igazgatd kapcsolata négy esz-
tendei itteni szolgdlata utdn 1940-ben egyetemi tan&rrd kinevezésével sem szakadt
meg. Ujabb torekvéseinket ezutdn is meleg érdeklédéssd kisérte és szinte kilss
munkatérsként allanddan segitette. Ez biztositékunk arra, hogy a Kelemen Lgjos idején
elkezdett munkdatok Szabd T. Attila vezetése aatt szervesen tovabb fol ytatédhatnak.

Bér az |gazgat6 Vadasztmany felkérésére Kelemen Lajos az elfoglalt Uj igazgatd mellett
tovabbra is tevékenyen részt vesz (gyeink vezetéssben. Szabd T. Attila hivataba
lépéstvel (1944. szeptember 1.) Levétarunknak olyan korszaka zarult le formailag,
melynek jelent6sége mellett nem mehetlink e szétlanul.

Amikor Kelemen Lajos ezel6tt négy évtizeddel munkgét fiatal os lelkesedéssel elkez-
dette, Levéltdrunk még mindig azok kozott a kezdetleges sziik keretek kozott |eledzett,
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melyeket fél évszazaddal korabban, a Muzeum-Egyesiilet alapitasakor biztositottak
részére. Tervszeriien nem gyarapitottdk, a gyljtemény sajétos levéltari célokat nem
szolgdlt. A néhany szekrénybe bezsdfolt Un. levéltar csak a régi konyvtarak kuridzum-
gyijteményének szamitd kéziratok poros raktarénak volt tekinthets. Kelemen Laos is
merte fel elsének, hogy Levéltarunknak kilon munkateret kell elldnia. Valania kell,
mint néplnk egyetlen ilyen intézményének, a gondozatlansag kovetkeztében rohamosan
pusztul6 magyar maganlevéltdrak megmentését. Az dtletszerii adoményok eraktérozésa
helyett tervszerti gytijtésre van szilkség. gy aztan az , Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltara
... hatalmas erdélyi magyar levéltarra né meg, amelyben ¢sszesimulnak a nemzet minden
rétegének emiékei”. Cékitiizése, az erddyi levéltarvéddem probléméinak ez a megfo-
galmazéasa ma is olyan idészerti, hogy azt kell gondolnunk, e palya kezdetén allo, a Levél-
tarral éppen csak ismerkeds fiatal embert el6deitsl 6roklott hajlamok vezették ra a helyes
Utra. Felismerését tett kovette, s az dtala meginditott gyijtés eredményeként nétt Level-
tarunk két évtized alatt, a huszonnegyedik draban, az orszag méasodik legnagyobb és
legértékesebb torténeti forrasgyijteményévé. E gylijtés mozgatdja mindvégig Kelemen
Lajos maradt. Akkor is, amikor életkoérilményei a MUzeumi Konyvtartdl elvaasztot-
tak. Ezért tekintheté Levéltdrunk Kelemen Lajos legszeméyesebb alkotasénak, éete
fomivének. Az dsb vildghadborit koveté helyzetben mutatkozott meg teljes nagységaban
az Erddlyi Nemzeti MUzeum Levéltardnak és a vele egybeforrott Kelemen Lajos szemé-
lyének kulotnds jelentésége. Levéltarunkkal dvéaszthatatlanul egybeolvadd szerepé mél-
tatni az utolsd negyedszazad erdélyi torténetkutatasa terén tudomanytorténetlink hivar
tott. Itt csupan néhany mondattal azt a benséséges kapcsolatot szeretnénk megvil &gitani,
mely Kelemen Lgjost, alevéltérost a gondjaira bizott forrsanyaggal tsszefiizte.

Csak szlll6 kozeledhet akkora szeretettel sok gonddal-bajjal felnevelt gyermekéhez,
ahogyan Kelemen Lgjos intézi Levéltarunk Ggyeit. Mas szakembereknél egészen szokatlan
az a személyes jelegii bardtsdg, mely 6t az erddyi milt minden emlékénez egyforman
fiizi. Téle idegen az a szakkdrokben egyre inkabb I&bra kapd szemlélet, hogy mindenki
foként azoknak a forrédsoknak a megmentésével torédik, melyekre tudomanyos munké
jéhoz neki vagy baréti korének szilksége van vagy a jovében szilksége lehet. A specializé&
|6déssal j&rd korlatozott anyagismeret szintén nem az 6 sajétja. Sohasem sziikiti le érdek-
16désé, amikor a Levéltdrban dolgozik, mert nem csupdn egy elére meghatérozott
bizonyos kérdésre kutat, hanem az emult éet teljességét igyekszik megismerni. Tég
érdekl6dési korének kdszonhetd, hogy egyhéztorténész, a gazdasag, a miivészet, a poli-
tikal élet, az egykori erdélyi intézmények kutatdja vagy a hadtorténész egyarant nyugod-
tan fordulhat hozz4 részkérdéseinek anyaga felél tudakozva. Téle minden eenchus ésin-
ventarium nélkil megkapja a pontos felvilagositast. Nem kevésbé megkll 6nbozteti 6t az
Uj levéltaros tipustdl az a sokszor tékozldnak tiing bokeziiség, amellyel péaratlan tudasanak
kincseit mindenkinek rendelkezésére bocsétja. Bizonyéra el6bb emlitett hihetetlen anyag-
ismeretébdl fakadd magabiztosséga teszi Kelemen Lajos egyik legjellemzébb tulajdon-
sagavé az igazi szellemi arisztokratdk ismertetojeét, a fétékenység nékili bdkezi-
séget. Hosszan sorolhatndk tovabb azokat a kilénleges adottsdgokat, amelyek a nyugdijba
vonulé féigazgatonak egyedildlld helyet biztositanak mai |evéltaros-térsadal munk-
ban. Ezeknek akaratlanul is formdd hatdsa adl senki nem vonhatja ki magét, aki sze-
rencsés az 6 kornyezetében dolgozni. Roviden azonban csak azt mondhatjuk, hogy
Kelemen Lajos a régi idok és a jovendé magyar levéltdrnokdnak legszebb vonésait
egyesiti magaban, annak 6rok mintaképe. Az Erdédyi Nemzeti MUzeum Levéltédraaz 6 6n-
feldldozo alapvetése nélkil ma nem vallalkozhatna azokra a nagy feladatokra, melyeket
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Erdély magyarsiga vér téle. Ha valakivel azt akarndk réviden megértetni, hogy az 6
levéltédroskodésa mit jelentett az Erdélyi MUzeum-Egyesilet szamara, csak ennyit kell
mondanunk: Nézd meg csaladi levéltaraink gytjtemeényét! Ha pedig valaki azt akarna
lemérni, hogy az 6 feltiinést kerlll6 munkéssaga mit jelent id6tlen idékig az egész magyar
tudomanyossag szamara, elég arra utalnunk, hogy azok az udvarhézak, kastélyok, ahol az
dtala gyijtott pératlan értékit forrésokat kordbban o6rizték, az elmilt és a mostani
haboruban szinte kivétel nélkil mind e pusztultak. Ha Kelemen Lajos az ottani levéltarak
biztonsagba helyezésén kivil semmi egyebet nem tett volna, neve akkor is az Erdélyi
Nemzeti Mizeum és a magyar torténettudomany leghasznosabb munkésai k6zé keriiline.

Kelemen Lagjos szeméye — amint |&ttuk — val gjdban elvélaszthatatlanul egybeforrott
az Erdélyi Nemzeti Mlzeum Levéltardval. Ez a kapcsolat teljes életre szdl6, és olyan
kilsé véltozés, mint a nyugdijazds, nem befolyasolhatja, mert sohasem volt a sz0
hétkdznapi értelmében vett hivatali viszony. Volt féigazgatonk sohasem nézte, hogy
mennyit ir el6 a hivatali szabdlyzat, ha levélt&i munkérdl volt sz6. Ezért nyugdijba
vonuldsa sem jeenti itteni munkganak befejezését. Mert amiként 6 sem éhet Levéltarunk
nélkiil, ugyanigy ez sem miikddhet a kordbbihoz hasonldan az 6 ismeretei nélkil. Ez a
vil&gos felismerés vezethette az EIndkséget, amikor Kelemen Lgjost (jbdl felkérte, hogy a
Levéltar vezetésében Szab0 T. Attila kinevezése utan is tevékenyen vegyen részt.

Itt emlékezink meg dr. Entz Géza |. osztdlyd segédérnek munkankbdl valé
kivalasardl. Miként ismeretes, dr. Entzet a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium 1943-
ban az Erdélyi Nemzeti Mlzeum Torténeti és Miivészeti Térdhoz osztotta be. Ennek el-
lenére a Levéltar személyzeti nehézségeinek megoldésaig tovadbbra is ndlunk dolgozott,
amig ez év mérciusaban be nem hivtak katonai szolgélatra. Minthogy idékozben a Levél-
tar kérdésel rendezédtek, a frontrdl hazakeriilése utdn Entz dr. végre ez év végén
elfogla hatta Gj munkahelyét a Miivészeti Tarnal.

Entz dr. katonaskodasa, valamint a politika helyzet romlasa miatt lehetetlenné valt,
hogy Jaké Zsigmond dr. a Bécsi Magyar Torténeti Intézetbe nyert dszténdijét felhasznal -
hassa. B&r a Vallas- és Kézoktatasligyi Minisztérium egy esztendel tanulmanyi szabadsé-
got engedélyezett részére, a levéltari anyag miel6bbi biztonsagba helyezése érdekében azt
egydltalan nem vette igénybe. A katonai és politikai 6sszeomlés idegjén Levéltdrunk min-
den tisztvisel6je helyén maradt, hivatali kotelességét dlétta, st a legsilyosabb idészak-
ban Jakd Zsigmond az Egyetemi Koényvtar épiiletébe bekdltbzve dllanddan a gyljtemeény
mellett volt készenlétben.

Ebben az esztenddben kisegité munkaeréket csak kis mértékben foglalkoztathat-
tunk. Allando segitségeink koziil dr. Valentiny Antal ny. kényvtarigazgaté és dr. Arvay
Jozsef az idén is folytattak munkgjukat. Kilon meg kell emliteniink annak a négy torté-
nelem szakos tanérjeldltnének: Bodor Irmanak, Erdel Arankdnak, Faragd Irméanak és
Simon Katalinnak a nevét, akik a mérciusi német megszdllas idején 6nként, minden di-
jazés nélkil hatékonyan kdzremiikddtek abban, hogy anyagunkat 1égvédemi Gvéhelyen
biztonsagba helyezhessiik.

Ez évi munkdataink szinte teljes egészilkben anyagunk megovésat szolgdtak. Ren-
dezéseink folytatdséra még annyi mod sem nyilott, mint az emult esztendében. Személy-
zetlink munkaergjét az Gvintézkedések végrehajtésa teljesen lekotdtte. Mé&r tavaly jelen-
tettik, hogy a Levéltdr anyagat 1943 folyaman rendre lekdltoztettik az Egyetemi
Konyvt&r masodik emeletérdl a pincébe, illetve a konyvkdtd mithely szomszédsdgéban
kialakitott, ablaktalan, foldszinti 6vohelyre. E helyiségek biztonsagot nyujté megfelelé
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az Egyetemi Konyvtar igazgatdjanak tobbszori slirgetésére sem jutott. Mikor l1attuk, hogy
az Egyetem légoltalmi épitkezéseire még a méarciusi események sem hatottak gyorsitolag,
a reénk nehezeds felelésség tudatédban elhatéroztuk, hogy tovabb nem vérunk, hanem az
Egyetemtsl flggetlenlll, haladék nélkil gondoskodunk a gyiijtemény biztonsagba
helyezésérdl. Elgondolasunk szerint valamelyik szilard épitési régi haz széraz pincéé
aakitottuk volna & sajét koltségiinkon ovohellyé. Erdeklédésiinket hamarosan teljes siker
koronazta, mert a piarista templom kriptdaban minden reménytinkén fellili helyiséget
taldltunk. A nagy kiterjedésii, teljesen széraz és emberi szdmités szerint még a légi bom-
bék ellen is kell6 védemet ny(jtd atemplom minden étalakitas nélkil megfelelt cél-
jainknak. E helyen is kifgezzik igaz hdldnkat Visegradi Lajos piarista hdzfénok arnak
megért6 segitokészségéért, és hogy a kriptdt minden anyagi ellenszolgéltatas nélkdl, rovid
ton rendelkezésiinkre bocsatotta. Ugy gondoljuk, hogy a piarista rend helyi eoljaroinak
és tagjainak ezt a nemes gesztusat mélté mdédon megkdszonni, illetve azt megorokiteni az
Erdélyi MUzeum-Egyesiilet EIntksége és |gazgatd Vaasztmanyalesz hivatott.

Miutan az 6vohely bedllvanyozasahoz szilkséges faanyagot az Egyetemi Konyvtartol
megszereztik és nagy nehézséggel a szilkséges egyéb anyagokat (foként szeget)
elteremtettiik, &prilis 21-én megindulhatott a munka. Az altemplom ké& oldalhajgjét
bedllvanyoztuk és a féhaj6tdl deszkafallal elvalasztottuk, hogy elzérhatok legyenek. Az
&cs- és asztalosmunkdt takarékossaghol az Egyetemi Konyvtér asztalossighoz értd altiszt-
jeivel végeztettik el. Sikerilt azt is elérniink, hogy az Egyetem Gazdasagi Hivatala az
atkoltoztetéshez ingyen bocsdsson rendelkezésiinkre egy kétlovas stréfszekeret. Levd-
tarunk legféltettebb dllagainak atszallitdsa az Egyetemi Konyvtarbdl a piarista altemp-
lomba &prilis 27-én kezdédott el, és fokozatosan folyt mdjus 10-ig. A koltdztetést
igyekeztiink Ugy lebonyolitani, hogy arrdl sem a varos lakdi, sem az itt tartdzkodd idegen
(német) katonasag lehetdleg ne szerezzen tudomést, ne figyeljen fel red. Biztonségi meg-
gondolasokbdl csak koran reggel, fd 6t és hét ora kozott széllitottunk. igy az egész
miiveletrél, a Levéltar Ujabb érzési helyér6l néhdny szeméyen kivil senkinek sem volt
tudomasa. Anyagunk részint eredeti fém- és kartondobozaiban, részint pedig |adakba
rakva keriilt aszéllitasra. Uj helyiikon minden levéltartestet tgy dlitottunk fel, hogy ha
féradsagosan is, de barmikor kutathat6 maradjon. Az atemplomban mér e nem
helyezhet6, kevéshé féltett iratainkat az Egyetemi Konyvtar pincgébdl a biztosabbnak 14t-
sz6 foldszinti 6vohelyre hoztuk fel a piaristakhoz atkoltoztetett dlagok helyére. igy aztan
haromszori  koltoztetés utan Levélt&runk egész  anyaga végleges Ovoheyre
kerlilt. Gytijteményiink mér régen biztonsagban volt, amikor a Vallds- és Kdzoktatasigyi
Minisztérium &tal az Ovdintézkedések megtételére kikuldott bizottsag Kolozsvarra
érkezett. Ennek megdllapitasa szerint Gvohelylink az Egyetem 6sszes 6vohelye kozott
messze a leghiztosabb és legmegfel el 6bben berendezett volt.

Kitiné Gvohelylink elényeit megosztottuk a Muzeumi Konyvtarral, mivel az egyetemi
Ovohelyek épitése a junius 4-i bombézas utan sem késziilt €. Ezért a Kézirattar becsesebb
koteteit és a Régi Magyar Konyvtarat atszallitottuk a piarista altemplomba. Ugyancsak ott
helyeztik el a Miivészeti Tér |egértékesebb festményeit.

Sajat anyagunk biztonségba helyezése utan minden erével annak I&ttunk neki, hogy a
haboru kdzelgé veszedelmel €6l az erdélyi torténelem legféltettebb forrésaibol mindl tob-
bet biztositsunk fényképezés (tjan. E cdbdl Lecafilmre fevettik Dés, Beszterce varos,
Beszterce-Nasz6d v&rmegye, vaamint a kolozsmonostori konvent Kolozsvérott 6rzott
levétaranak teljes kozépkori anyagat. Ezzel az Gjabb akcidval az Eszak-Erdély teriiletén
vidéki levétérakban 6rzott majdnem minden kozépkori szoveget sikérllt Ossze-
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gyijteniink. gy az erdéyi kozépkori oklevelek kiadasat fliggetlenitettik az egyes levél-
tarak sorsétdl, s e fontos munkdlatok folytatésat a mai zavaros id6kben is biztositottuk.

Nem kisebb jelentéségii ennél az a munka sem, amelyet Levéltarunk ateljes felbomlés
napjaiban gazdétlanna vat és pusztuldsnak kitett iratanyag megmentésével végzett. In-
tézetiink mitkddésének legszebb tényei kozé tartozik ez a szolgdat, és mindennél szebben
bizonyitja, hogy Levéltarunk valdban érdemes volt arra a bizalomra, amiben tarsadal-
munk eddig részesitette. Az atalanos fejetlenség idészakdban, amikor az alamhatalom
mé& nem miikodoétt, mindenki szdméra nyilvanval dva valt az erddlyi magyar tarsadalom és
Levéltarunk érdekeinek azonossaga. Reméljiik, hogy e felismerés kovetkezményeit mind-
két fél levonja, s ha az Ujraépités idgje elérkezik, Levéltarunk az erdélyi magyarsag teljes
torténeti forrasanyagénak egységes véddmét, szakmai felligyeletét is megszervezheti.

Levéltarunk kezdettsl fogva arra torekedett, hogy az erdélyi fold éetének irasos em-
[ékeit minél teljesebben menthesse a az utdkorra. Sohasem kérdezte, ha egy forrascsoport
léte veszélyben forgott, hogy annak tulajdonosa milyen vildgnézetii, nemzetiségii vagy
melyik tarsadalmi osztdly tagja. Mikor ez év tavaszan az elhurcolt zsidd lakosok tulgj-
dondban taldhatd konyvek és miitdrgyak megmentésére a MUzeum-Egyesiilet |épéseket
tett, Levéltdrunk is megkisérelte az iratanyag Osszegyljtését. Részint a Pénziigyigaz-
gatGsag magatartasa és az a méd, ahogyan a zsidé ingdsdgokat kezelték, |eginkdbb azon-
ban az, hogy Levéltarunk egész személyzetének sgjat anyagunk évéhelyre szdllitasat kel-
lett mielébb elvégeznie, e tervinket keresztilhuzta. Egyedil a feloszlatott szabad-
kémiives-pdholy még megmaradt iratait és egyéb emléket sikerlilit a pusztuldstdl meg-
menteniink.

Sokkal eredményesebben |éphettiink kozbe az iratanyag érdekében a szeptemberi nagy
menekilés, majd a h&boraval jaré felfordulés idején. Ekkorra ugyanis mé& minden belss
munkét elvégeztiink, és teljes er6nket a kall6dd mivelédés javak mentésére fordithat-
tuk. Még augusztus folyaman sgj& 6évohelylinkon biztonsigba helyeztik a kolozsvari ré-
mai katolikus plébania 6rzésében |évé paratlanul becses codexeket és §snyomtatvanyokat,
va amint a kolozsmonostori konvent Erdélyben maradt levéltérét. Sombory Laszl6 rendér-
kapiténytdl edbb csaladi levéltdranak Kolozsvéron 6rzott toredékét, majd késsbb feldalt
lakésdbdl becses csaéadi arckép- és fegyvergyiijteményét menekitettik be. Reményik
Sandor iréi hagyatékat heves légitdmadasok kozben hoztuk be a Donat ati vil-
[§abdl. Ugron Istvan teljesen szétszort, értékes személyi levéltardt kifosztott lakésanak
padlgjardl szediik Ossze a téli hidegben féradsdgos munkaval. Gr. Banffy Miklés
bonchidai levéltaranak megmaradt toredékeit a leégett kastély romjai kozil decemberi
hidegben, egészsége kockéztatasival gyiijtotte dssze Kopeczi Sebestyén Jozsef kollégank
(VO. 3. sz.). Megjegyezzik, hogy e levéltd maradvanyaibdl, eléttink ismeretlen Gton,
Emil Isachoz is kerliltek iratok. Hogy a Bonchidara valo kijutas és az iratok beszdllitasa
az akkori kérilmények kdzott mekkora teljesitmény volt, csak az értékeheti igazan, aki a
jelenlegi kozlekedés lehetéségeket sgjd maga is kiprobdta. A helybeli reformétus kol-
légiumnak az orosz katonak &ltal tobbszor feldilt levéltéarat éppen Ggy bemenekitettik,
mint a magyarbaratnak igazén nem nevezhet6, de az Ujabb erdélyi szasz tudomanyos éet-
ben vezet6 szerepet jatsz6 Karl Kurt Klein professzor még megmaradt iratait. Feldult,
sokszor ablaktalan jéghideg lakésokban mérhetetlen rendetlenséghbdl és piszokbdl, foszto-
gatd hiénak kozott dolgozva gylijtottik dssze a megsemmisiilés eéott a6 iratokat. Az igy
megmentett forrésok értékét majd a késdbbi kutatés lesz hivatott megdlapitani.

A kozlekedés nehézségek és a szabad mozgés kilonféle korldozasa megakadé
lyoztak, hogy mindeniivé elmehessiink, ahol levéltéri anyag forgott veszélyben. Minden
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lehetét megtettiink azonban, hogy a pusztitdsok utédn esetleg még maradt iratokat helyi
megbizottakkal biztonsagba helyeztessik. Lépéseket tettink, hogy Eszak-Erdéy orosz
katonai parancsnoksdga Egyesiletiinket bizza meg a pusztuldsnak kitett mivel6dés
értékek megmentésével. Ennek reményében dr. Bozodi Gyorgydt, az Egyetemi Konyvtar
Marosvésarhelyre utazé tisztvisel6jé kiklldtik, hogy a Koronkén és Nyarédszent-
benedeken 1év6 gr. Toldalaghi, valamint a Gernyeszegen és Saromberkén 6rzott
or. Teleki levéltarat igyekezzék hiztonsigba helyezni. Kikildetésérol készitett jelentésé
4. sz. datt mellékeljik. Ugyanezeknek a gytijteményeknek az érdekében mér kordbban is
tettiink 1épéseket Vigh Kéroly marosvasarhelyi konyvtéros Utjan. Faradozasunk remél-
hetéleg nem lesz teljesen hidbavald. De akkor is, ha mé&r semmit sem lehetne bel8luk
megmenteni, legaldbb nyugodt lelkiismerettel mondhatjuk, hogy az Erdélyi Nemzeti
Muizeum Levéltara mindent megtett, amivel a tudomanynak és az erdélyi magyarsagnak
ilyen idokben is tartozott.

Az 6szi hédborls események tanulsigal alapjan Ujabb akcidt inditottunk az erdélyi
magyarsag irodalmi, mivészeti, mivelédéd, politikai, egyhézi, gazdasagi éetében fontos
szerepet jatsz0 személyek iratainak dsszegyijtésére. A kdzelmult ugyanis mindenkit meg-
gy6zhetett afelél, hogy olyan nehéz helyzetekben, mint amilyeneknek szenveds részesel
voltunk és lehetiink a jovében Ujbdl, az irésos emlékek szdmithatnak legkevéshbé a min-
dennapi det bajaival viaskodd tulajdonosok gondoskodaséra. Gyijtésiinket egyel6re a két
nagy magyar mivel6dési kdzpontban, Kolozsvérott és Marosvasarhelyt kezdettik el. Ha
azonban a viszonyok megengedik, ki akarjuk terjeszteni egész Erdélyre. Minthogy
kérésiinket a legkil 6nbdzébb oldalakon kedvezéen fogadték, reméjik, hogy vallalkozg&
sunk a nagy atalakulasokkal egyiitt jaré veszteségeket jelentésen csokkenteni fogja. Ezen
az Uton igyeksziink eejé venni, hogy a mostani 6sszeomlés forrasanyagunkban olyan
jovétehetetlen kérokat okozzon, amint ez az elss vildghéborlt kdvetéen tortént.

E gyors beavatkozasokat kivané menekitések mellett, azokban a napokban, amikor az
élet teljesen megbénult kordl6ttink és az utcdkon jarni sem volt tanécsos, a Levéltar
kllon irattarénak a kialakitasaval foglalkoztunk. Régen érzett hidny volt az, hogy Levél-
tarunk legkorabban bekerlilt darabjairdl és dlagairdl semmifée feljegyzéssel sem rendel-
keztiink, minthogy a MUzeumi és Egyetemi Konyvtar mitkddésére vonatkozan az 1890
el6tti idékbol alig maradtak iratok. Ennek az alapotnak a megsziintetése érdekében a
MuUzeum-Egyesiilet jegyzokdnyveibol és kdzponti irattardbdl, az aapitéstol kezdéddleg, a
Levéltar (akkor a Konyvtar Kézirattéra) gyarapodasara vonatkozd minden feljegyzésrol
hiteles mésolatot vesziink, ezeket szabdlyszeriien iktatjuk s igy akotjuk meg in-
tézményink 1890 elétti irattarét, valamint az anyagunk nagyobb és értékesebb részét
kitevé letétek régdta hidnyolt nyilvéntartésit. Ez év végéig az 1858—1880. évi jegy-
z6konyvek levéltari vonatkozasu bejegyzéseinek mésolatéval késziltink el.

A rendezés munkakat kénytelenek voltunk majdnem teljesen sziineteltetni. Egyedill a
kendilonai Teleki-levéltdr missiliseinek két év dta folyd munkga nem szakitottuk
félbe. Ez a hatalmas levflanyag most mé&r teljesen rendezett, csupan revizigja van
hétra. Ez azonban, mivel az anyag kihozésa az 6vohelyrél egyel6re még nem tanacsos,
csak késsbb végezhetd el.

Nagyobbszabasii munka volt még az EMGE utdlag bekildott 1930-as évekbeli Ugy-
iratainak elrendezése. A hatamas irattdmeg rendjének helyredllitasa egy ember
munkaergjét honapokon &t teljesen igénybe vette. Az dvdhelyre szdllités idegjére azonban
sikerlilt elkészilnlnk vele.
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Anyagunknak az 6vohelyrél annak idején torténé visszaszdlitasa sok olyan probléméat
fog felszinre hozni, melyek megoldasara mé&r most idgjében fel kell készlilnlnk. Mint-
hogy az elkoltoztetés kitiin6 alkalmat nyUjt anyagunk &csoportositaséra és feldlitésara, e
feladatokrdl részletes tervezetet alitottunk Ossze. E tervezet, melyet teljes szovegében
mellékdink (2. sz.), kiterjeszkedik mindazokra a munkdatokra, amiket Levéltarunk
haszndl hat6saga és a reank varo feladatok sikeres végrehajtésa érdekében fokozatosan vég-
re kell hajtanunk. Ez az esetleg csak évtizedek aatt megval Gsithat6 tervezet hivatott arra,
hogy a Levéltdr jovend6 munkdanak iranyd megszabja és biztositsa ennek egyon-
tetiiségét, folyamatossagét. A torzsgyiijteményekbe kertlé Uj szerzemények regesztézasét
1944. december 1-t6l fogva mér € is kezdettik. Reméljik, hogy a tervezett véltoztatasok
végrehagjtdsaval az a nagy munka, amit Levétarunk menekitésére forditottunk,
gyijteményiink fejl 6dése szempontjébdl nem marad gylimol csdzetl en.

A Kkorulottink lezgjlott nagy véltozésok mindenki elé6tt nyilvanvalGan bizonyitotték,
hogy az erdélyi magyar torténeti kutatasok természetes kozpontja csakis Levéltarunkra
épitve képzelhet6 €. Ez a tény a tdbb lehetéséget kindl6 megel 6z6 néhény évben egyesek
el6tt mintha elhomélyosult volna. Ennek tudhaté be, hogy 1940 utén Gjraindul6 forrés-
kiadésunk nem hozott a rendelkezésére 816 anyagi eszkdzokhtz mérten megfelel6 ered-
ményeket. igy aztan az Erdélyi Tudomanyos Intézet helyzetének megrendiilésével éppen a
legfontosabb feladat, Erdély kozépkori okmanytardnak kiadasa akadt meg mindjart a
kezdet kezdetén. Levéltdrunknak az elmult négy esztenddben is az volt az dléspontja,
hogy az erdélyi forrésfeltardsnak jelenleg ez a legfontosabb feladata. Egyebek mellett
azért is, mert ezen felnevelheté lenne a hidnyz6 szakképzett kutatdgarda. Amig ez el nem
indul legaldbb, nem varhat6 az egyéb kdzépkori kutatdsok elmélyilése, Uj anyaggal, kor-
szeriibb modszerekkel val6 feltoltédése. Ezért Levéltarunk minden téle telhetdt elkovetett,
hogy e feladat iranti érdeklédést felszinen tartsa. Maga részérdél a nem Kolozsvaron 6rzott
okleveleknek Leicafilmre fényképezésével, sgjat kozépkori okleveinek &rendezésével
igyekezett el6mozditani az oklevéltar Ugyét.

Az elézményekbdl teljesen érthetd tehdt, hogy amikor ez a feladat az Erdélyi Tu-
domanyos Intézetben gazdétlanna valt, Levéltdrunk egyedill is folytatta azt, mert nem
nyugodhatott bele a véllalkozés eltemetéséoe. Véeménylnk szerint ugyanis ilyen aapvetd
fontossagul tudomanyos munkdlat félbeszakitdsa nem indokolhaté az eddigi bdséges anyagi
eszkdzok elmaradaséval. Kilondsen akkor nem, amikor az ot-hat évet még igényl6
el6készités nem annyira anyagi, hanem inkdbb egyéni, szellemi &dozatot, lemondést
igényel. Mive Levéltarunk személyi viszonyai nem olyanok, hogy ekkora feladatot hi-
vatali kotelességként ellathatna, a Kelemen Lajos ny. féigazgato vezetése alatt megal akult
Diplomatarium Transsylvanicum munkakdzdsség tagjal valaltdk a munka folytatasét. E
munkak6zdsség a Levéltér kebelében dolgozik, és elss feladatanak a kiadasra kerlil6 teljes
okleveles anyag regesztazasat, kicéduldzasat tekinti. Csak ennek elvégzése utén kivan sort
keriteni a szbvegek masoldsara. A gytjtétt anyag, a kiadas jogaval egyiitt, az Erdélyi
Nemzeti MUzeum Levéltaranak, illetve az Erdélyi MUzeum-Egyesiiletnek a tulajdonaba
kerll. Minthogy az okmanyt& munkdéatai évtizedekig eltarthatnak, az egyontetiiség biz-
tositasa érdekében aprolékosan kidolgozva irasba foglaltuk azokat az alapelveket, mo-
dokat, melyekhez a mostani és a késsbbi munkatérsak tartani kotelesek magukat. Az
Erdélyi Tudomanyos Intézet a regesztazashoz szilkkséges, ma beszerezhetetlen, draga kar-
toncéduldk &engedésével lehetévé tette, hogy a munka haladék nélkil elkezdéd-
hessen. Levélt&runk az oklevelek fényképezésével, a kiadott szbvegeket tartalmazd ok-
ménytarak ésfolyoiratok esteremtésével tdmogatja a munkak6zosséget.
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A modern erdélyi torténetiras megszilletése idegjén Egyesiiletink éppen Levéltaran
keresztil mutatott példat az Erdélyi Torténelmi Adatok és a Székely Oklevéltdr meg-
valGsitasaval arra, hogy szerény eszkozokkel is fontos feladatokat Iehet megoldani, ha
nem hidnyzik a tudomanyos cél dérésthez az egyéni ddozatvallaés. Levéltarunk ennek a
munkakozosségnek a létrehozasaval  kivanja eegé venni annak, hogy korszakos
fontossigu tudomanyos feladataink sorsdt a mai szomorU helyzetbdl eredd kishitiiség
dontse e. Eszkzeink szerények, ha az anyagiakat nézzik. De ha akaratban és kitartasban
meg nem fogyatkozunk, akkor Levéltarunk mégis elébbre fogja vinni a Diplomatarium
Transsylvanicum megval6sitasét. Ennél fontosabb és magdhoz méltébb feladatot pedig
sem az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet, sem pedig Levéltdra nem taldhat torténetkutatasunk
teriletén. A november kozepe ota folyd kozOsségi munka biztaté kildtédsokka ke-
csegtet. A munkatarsak eddig a kovetkezoket végezték: Dr. Valentiny Antal a gr. Wass-
levéltr kozépkori darabjainak kordbban elkezdett regesztézasaval eljutott az
1425. évig. Dr. Entz Géza és dr. Jakd Zsigmond a kolozsmonostori levéltar Budapesten
6rzott részérdl készitett fényképmésolatokat kivonatolta. Eddig a DL 26368-27045 jel zetii
oklevelek regesztaival késziltek €. Dr. Bodor Andras a kiadott anyag cédulazéséra va-
lalkozott. Jelenleg a Hazai Oklevéltér &nézését végzi.

A vidéki levdtérak nyilvantartasat ebben az évben, az ismeretes korllmények miatt,
alig folytathattuk. Egyedil a Lészay csaldd Magyargorbon érzott levéltarat sikerlilt Szabo
T. Attilanak és Jakd Zsigmondnak &néznie. Ez utdbbi dltal akkor készitett jegyzeteinek
becsét az a szomoru tény adja meg, hogy ezek az iratok azéta talan mind aldozatul estek a
habor Us felfordul dsnak.

Levéltarvédelmi tevékenységiinkbdl megemlithetjik még, hogy Dés véros, Szék nagy-
kozség, a kolozsvéri Rhédei-hazban volt Petrichevich—Horvéth-levelek megmentése és az
erdélyi kaptalan gyulafehérvari, valamint a nagyvaradi M(zeum levéltara egész kdzépkori
anyaganak lefényképezése érdekében megtettik a szilkséges |épéseket, hogy tél elmdltaval
erreis sort kerithessiink.

Attérve Ujabb szerzeményeink ismertetésére, ismét meg kell dlapitanunk, hogy ez az
esztendé Levéltarunk gyarapoddsa szempontjdbdl, minéség és mennyiség tekintetében
egyarant, vetekedik a legjobb békeévekkel. Ennek magyarédzata abban relik, hogy in-
tézményiink a legnehezebb kérlilmények kozott is megszakitas nélkil ellétta iratvédelmi
kotelességeit. Ujabb szerzeményeink tartalmi ismertetését most a szokottndl révidebbre
fogtuk, mert arendkivili helyzetben még nem volt méd al aposabb éttekintésiikre.

A csdéadi levéltarak sordban els6 helyen kell megemlékezniink a gr. Banffy Miklds
bonchidai feldilt kastélydbdl beszalitott levéltértoredékrol. E levéltéar letétbe helyezésé
Banffy Miklos méar ké& évvel ezelétt megigérte, bekiildése azonban egyik terminusrol
maradt a masikra, amig aztén reaszakadt a haborus veszedelem. A tulajdonos t§jékoztatasa
szerint a bonchidai archivum legUjabb kori gazdasagi iratokat tartalmazott. Bér az is-
meretlen mennyiségli eredeti dlagdbdl csak dtladanyit sikeriilt megmenteni, ezek a kiis-
merhetetleniil dsszekeveredett toredékek is vildgosan eldruljdk, hogy a Bonchidan 6rzott
iratoknak csupan egy része lehetett a gazdasagi adminisztracio terméke. Val gjaban inkabb
tekintheté a ndlunk 6érzétt an. Banffy rokonsdgi levétérak kiegészitojének. A Banffyakra
csak az utolsd 80—100 esztend6 anyaga vonatkozik. A kordbbi iratok foként a
gr. Toldalaghi és gr. Korda csal&d birtokaival kapcsolatosak. Ezek kozott tényleg béven
talalhatok gazdasagi iratok és szintén inkabb gazdasdgi vonatkozdsl missilisek. Amint e
toredékek mutatjdk, a bonchidal levéltadr pusztuldsa az erdélyi mezégazdasg-torténetnek



AZ ERDELY| LEVELTARVEDELEM MULTJABOL 95
okozott sllyos veszteséget. Segitségével ugyanis az egyik legjelentésebb erdélyi nagybir-
tok Uzemét lehetett volna rekonstrudni.

A lgstromozatlan iratoktdl egészen eltéré természetiiek a jelzeteit levelek. Ezek
egykor 103 fasciculusba voltak rendezve. Terjedelmes jegyzékiket a tulgjdonos gyal akuti
gr. Laz&r Jozsef magtalan hadla utan, 1844-ben, Zsigmond L&szl6 és Buzogany Mozes
téblal jegyzok készitették el. Nagy k& azonban, hogy cssk az elst 53 csoménak az
elenchusa maradt rednk. A tobbi fasciculus jegyzéke vagy elpusztult, vagy, ami az €sb
kotet szabdlyszerti hitelesitésébdl még val dszintibbnek 1atszik, e sem késziilt. A levelek
nagyobbik része a XVI. szézad végétél szamitott széz évbol, kisebbik fele pedig a
XVIII. szézadbdl vald. A kordbbi rész azonban nem a L&zérokra, hanem a velik rokon
Kassaiakra és nagymegyeri Keresztesekre vonatkozik. Ezeknek a hirtokai ugyanis a
gyaakuti Léazérokra szdllottak. Ennek megfeleléen a levéltdr torzsét Kassa |Istvannak,
Bethlen Gébor és 1. R&kdczi Gyorgy nagy hatalmu fiscalis directordnak és itél 6mesterének
a bhirtokszerzéseire vonatkozo iratok teszik. Bel6lik pontosan megrajzolhatd a Kassardl
Kolozsvérra kerllt kereskedosarj felfelé iveld pdlyda, a XVII. szézad egi erdéyi dlam
egyik jelentds fohivatalnokénak addig alig ismeretes élete. A hirtelen magasra emelkedett
Kassai Istvan csaladja azonban mér unokgjdban kihalt, és kiterjedt birtokai a kincstarra,
valamint a lednyégi rokonokra széllottak. Ezért sz6lnak a XVII. szédzad mésodik feléodl
valo levelek Keresztes Samuelné Kassai Borbdla birtoklasardl. Az 6 1700 korl
bekdvetkezett gyermektelen haldla utan birtokai Lazar Gyorgy kezébe keriiltek.

A Kassal és Keresztes csaldd mellett azonban béségesen taldlhatok itt adatok a vellk
rokon familigkra is. Kassai Borbdla anyja, Banffy Séra, késébb Pernyeszi Zsigmondné
jussan a Pernyesziekre, a Kassai—Gerendi, Toldalaghi-Apafi atyafisagra, a Haller, Mikes,
Pekri, Kovacsoczi, Sikdsd, Kendeffi, Teleki, Tomori csalad tébb tagjdra és ezeknek
Bacan, Baldon, Balazstelkén, Batoson, Borsén, Drasson, Faragon, Galacon, Galfalvan,
Gergelyfalvan, Kenteikén, Kerlésen, Kolozsvarott, Kolozsmonostoron, Kortvélyfgan,
Koételenden, Koévesden, Martonfavan, Megykeréken, Mihdyfavan, Mikesen, Orbdn,
Springen, Szészfenesen, Szaszfllpdson, Nagysz616stn (Ugocsa vm), Szpinen, Szindn,
Teremiben, Turén ésVingérton levé birtokaira derll fény ezekbdl a levelekbdl.

Kilon kiemelendék, a hdrom eredeti kdzépkori oklevelen kivil, a Koleséri Sdmuel,
Mikes Kelemen és gr. Lazér Janos életére vonatkozo adatok, valamint gr. Horvéth-Toldy
Janos tabornok Ugyes tollrgjzai a milt szézadi hatvanas évek erdélyi e6kel6 térsasdganak
jellegzetes alakjairdl. Becsesek tovabba a bonchidai kastély mult szézadban tervezett &-
épitésének vazlatai, a kilonbozé birtoktérképek és a kolozsvéri Toldalaghi-Korda-héz
Carlo Justi altal készitett eredeti tervrajza.

A megcsonkult levéltar jelzeteit részének rekonstrudlasa soran igen nagy hianyokra
dertilt fény. Az elenchus és a néhdny <értetlen csomo Osszevetésébsl azonban megél-
lapithattuk, hogy a jelenlegi hianyok csak részben irhatok a mostani pusztitas
szamlgj&ra. E levéltdrat még a mult szazad kozepén felosztottdk, és a Banffyak kezére
annak csupan egy része kerllhetett. Az Srizetlinkben 1évé Banffy rokonsagi levéltar és
tobbi letétiink gondos &tvizsgdlasa talan majd révezeti a kutatdkat, hogy a hidnyzé iratok,
ha nem pusztultak el, melyik csal&d levelel kdzott keresendok.

Kiléndsen értékes gyarapodast jelent a gr. Bddi, gr. Haller és makfalvi Désa csalad
levéltara. Mindh&rom Kelemen Lajos féigazgatd Ur érizetébol keriilt ideiglenes letétként
Levéltarunkba. Ezzel helyes Utra terel6dott e levdtarak tobb mint egy évtizede fliggben
[évé sorsa. Tulgidonosaik ugyanis mindegyiket Kelemen Lajos személyes felel 6sségére és
Orizetére biztdk, amig az Erdélyi MUzeum-Egyedlilet gyiijteményeinek a roman allammal
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val 6 viszonya rendezédik. Ez év tavaszén a féigazgato tir az iratok tovébbi 6rzését Levé-
tarunkra ruhdzta a, hogy a habords veszeddmek ellen fokozottabb biztonsagban
legyenek. Ezzel a kutatds szaméra addig is hozzéférhet6vé vatak, amig sorsukrol Dél-
Erdéyben d6 tulajdonosaikka véglegesen megdllapodhatunk.

Kelemen Lajos a Bédi csaldd mezéméhes levéltardnak csak toredékét menthette
meg. Anyaganak nagyobbik része gondozatlansag kovetkeztében mér elrothadt, mire 6 tu-
domaést szerzett az iratok hollétérél. A megmaradt [&danyi téredék azonban csonkasdgaban
is becses adatokat szolgdltat Erdély XVII. szézadi torténetéhez. 15—20 kozépkori és
nagyobb szdmu XVI—XVII. szézadi darab utédn kilondsen Béldi Pal felestge, Vitéz
Zsuzsanna koréra né tekintélyesebbre a levéltar anyaga. Rokoni Gsszekottetések szdlan
béven taldhatok benne adatok az Alia, Kamuti, Kékedi, Baadfi, Cserényi és Vitéz
familidra, valamint ezek terjedelmes birtokaira. B& elenchusa nem kerllt €6, jelzeteit
része azonban enélkil is visszadllithaté a régi rendbe. Anyaga, melyet a milt szazad
végén Dedk Farkas, Koncz Jozsef és Franz Zimmermann mar hasznalt, hidnyos székely-
foldi forrésaink becses gyarapodasdt jdenti. Egyben jol meguildgitia a székely
csalddoknak a megyei terlleten és az dlamvezetéshen a XVII. szézad mésodik felétdl
kezdve megfigyelhet6 eldretdrését.

A Haler csaldd 1918-ban feldult baldzstelki levéltarabdl egy kisebb 1&dét megtolts
toredék kertilt be hozzank. Néhany kdzépkori oklevelen kivil becses XV1. szézadi anyaga
van, melybdl a nirnbergi eredetii Haller csalad erdélyi meggyokerezése tisztézhat6. A
leveleket a XVIII. szédzad végén rendezhették. A levéltar egykori Gsszetételérl az erésen
megcsonkult csomok helyredllitésa utédn adhatok bévebb informécidk. El6zetes tajékoz-
tatéstdl azért is dtekinthetiink, mert ez megszerezhet6 Torma Kéroly kijegyzéseibdl,
melyeket a Torténelmi Tér 1887. 578—594. tett kdzz€, ésdr. Nagy Jené csikszentmartoni
gyijteményérdl tavaly készitett jelentéslinkbdl (Erdélyi Muzeum 1943. 271—273.). A
XVI. szézadi erdélyi gazdasdgi éetre vonatkozd adatokon kivil kilonés figyelemre
tarthatnak szamot Bocskai Istvan itteni birtokldsanak emléke. Terlletileg e toredék
anyaga féként Kikull6 és Doboka varmegyére vonatkozik.

A most bekeriilt Désa-leveleslada a makfalvi Désa csaldd ama &ganak iratait tartal-
mazza, melyhez Do6sa Elek, a mult szézadi nagy erdélyi jogtudds is tartozott. A levelek
zome nem korabbi a XVIII. szézadnad s majdnem kizérdlag birtokjogi vonatkozi
si. Minthogy a DGsé&k Marosszék multjaban vezeté szerepet vittek, levéltéruk bekeriilése
székelyfoldi forrésaink Ujabb értékes boviilését jelenti. Kilon is megemlitjik az Aranka
Gyobrgy hadla utén lefolytatott hagyatéki eljardsra vonatkozo iratokat, melyek itt
maradtak rednk. Désa Eleknek mér régdta drizetiinkben 1év6 személyi levéltara és ez az
Ujabb letét jOl kiegészitik egymast. E leveleket eredeti jelzetiiknek megfdeléen eren-
deztiik.

A Rettegi csalad levdtartoredékének letétbe helyezéséért Orosz Endre ny. iskolai
igazgatod Urnak tartozunk 6szinte koszonettel. Kozismert Orosz igazgat6 drnak az erdélyi
mult emlékei gytjtése terén végzett értékes tevékenysége. Ennek bizonyéra egyik legje-
lentésebb eredménye, hogy e veszendébe indult levéltérat legaldbb részben megmentette a
pusztul &stdl. A h&drom nagy |&da megtdlté iratanyagot a tulajdonos haldéd kovetéen cso-
magolOpapirnak adték el, s Orosz igazgatd Urnak mar csak egy részét sikerllt vissza-
vésarolnia, két |&da tartalma azonban megsemmisiilt. De még ez a téredék is fogamat
ny(jt, hogy mekkora veszteség torténetkutatasunk szamara ennek a kozépkori és
XVI. szézadi okményokban egykor gazdag levéltdrnak majdnem teljes pusztulasa. A meg-
mentett darabok legbecsesebbjei egy Xlll. szézadi és néhédny késdbbi  kozépkori
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oklevél. Mind ezek, mind pedig a 15—20 darabot szamldlé XVI. szézadi rész Szilkerékre
6s kornyékére vonatkozik. A z0m azonban XVIII—XIX. szézadi birtoklevél és
missilis. Ez a csoport gazdag az Apahidara vonatkozo iratokban. A napléiréd Rettegi
Gyorgy csdadjan kivil a vé&radi Veres, paatkai Janosy, Incze, Fulop, Pataki, erzsé
betvérosi Csiki familiara taldhatdk benne bévebben adatok. Itt maradtak egyébként fenn a
kolozsvéri Kilmagyar utcai reformétus egyhéz, a kolozsvari kasziné és Nemzeti Szinhaz
szdmadasai a mult szézad hatvanas évelbdl. Ez az anyag is jelentésen hozzgjarul a régtél
nalunk 6rzott Rettegi-levéltér teljesebbé tétel éhez.

Torok Bertalan gyiijteménye két évtizedes hanyddés utan, szintén Kelemen Lajos
féigazgato tr (tjdn, végre az idén teljes egészében bekeriilt Levéltdrunkba. Harom évve
ezel 6tt szamot adhattunk a gyiijtemény egyik |&ddjanak beszallitasardl. Most az Unitérius
Egyhazkdzonség levéltérdnak rendezése sorén a masodik [&da is el6kerlilt. E gyiijtemény a
Torok Bertalan dtal Alsofehér varmegye monografigjdhoz dsszeszedett eredeti iratokat és
a monografis kilonféle jegyzeteit tartalmazza. Jollehet Torok kijegyzésel is becsesek, a
gyijtemény jelentdségét mégis a kilonbdzé helyekrsl szdrmazd eredeti iratok adjak
meg. Kildndsen értékesek kdzépkori oklevelei. Ezeknek szdma a masodik |&dabdl kike-
riltekkel 45-re emelkedett. Mind a kodzépkoriak, mind pedig a XVI—XVII. szazadi
darabok majdnem mind a Kemény csaldd csombordi és a Barcsay csalad avinci levél-
tardbdl valok. A kozépkoriakat eddig csupan Magyari Kéroly regesztaibdl (Torténelmi
Té& 1907. 80—120.) ismerte a kutatds. Kulén csoportot alkotnak Vizakna levéltéranak
1784—1786. évi Ugyiratal és a véros 1699—1754. évi eredeti jegyz6konyve. Figyelmet
érdemelnek a kozségekbdl beklldott dillénévjegyzékek és Beke Antal kanonoknak az
erdélyi puspokségrol, a gyulafehérvari székesegyhazrdl és a gyulafehérvéri régi nyom-
tatvanyokrdl a monogréfia részére készitett terjedelmes, sgjtdkész kéziratai. Nagy kar,
hogy Bekének ezek a munka annak idején nem jelentek meg, mert gazdag anyaggyiijtésik
ma is fontos forrdsokkd teszik 6ket és a plispokség torténetének legalaposabb Gssze-
foglaldsa mindmaig ez a kézirat.

A gytjteményen belll teljesen kilon csoportot akotnak Térok Bertalan és felesége
csalédi iratai. Inczédi Laszl6 hdzassaga révén alakult ki a dési Didszegi és avéaradi Inczédi
csaldd XVII—XIX. szézadi levelet tartalmazo rész. A Didszegiek iratal elsésorban Désre
6s Kozépszolnok varmegyére szolgdltatnak adatokat. Nagyobb tOmeget tesznek ki a
klopotivai Pogany csalad levelei. Ezek kozott, a szokasos birtoklevelek mellett, gazdag
XIX. szézadi missilis anyag és a mult szédzad negyvenes éveibsl Alsdfehér varmegye
Ugyeire elég sok hivatalosirat is taldhato.

A gytjteménynek jegyzéke is van, melybdl tajékozddhatni az egyes részek provenien-
cigja felél. Torok Bertalan hagyatéka nem csupén forrésanyagunk tovébbi gazdagodésat
jelenti, hanem egyben érdekes tudomanytorténeti emlék. Emléke azoknak a helytorténeti
torekvéseknek, melyek Szolnok-Doboka varmegye monografigjét is létrenozték. Torok
Bertalan vallalkozésa azonban nem volt olyan szerencsés, mint a Kadar Jozsefé. Annd
nagyobb tehdt a jelentésége, hogy hosszi éveken & Osszegyiijtott anyaga végre koz-
gyiijteménybe keriilve megmenekiilt a szétszorodastdl. igy mai dlapotaban is hasznéra
lehet az Alsofehér megyére vonatkozd kutatédsoknak. Késsbb pedig aapul szolgdhat a
megye torténetének megirasara esetleg inditando Ujabb vallalkozésokhoz.

Sombory Lészl6 csalddjanak ndla 6rzott leveleit helyezte d Levéltarunkban. E szamra
nem nagy letét jelent6sége abban 4dl, hogy jol kiegésziti a korébban hozzénk bekeriilt
Sombory-levétartredéket. igy ennek a tobbfelé szakadt nagy csaladi levéltarnak legalabb
az Erdélyben maradt részei Ujbdl dsszekeriltek. Ezaltal talan egy |épéssal kdzelebb jutot-
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tunk ahhoz, hogy alkalmasabb idében a csal&d Budapesten |etétbe helyezett torzslevéltéra
is visszakeruljon Erdélybe Levéltarunkhoz. A most érizetbe jutott iratok féként a Sombo-
ryak Kolozs és Doboka megyei birtokaira (Kis-, Nagyeskiillé, Ordogkeresztdr) vonatkoz-
nak. Legrégibb darabjai a XV |I. szézad elgjén keltek.

Székelyfoldi forrésanyagunkat jelentésen gyarapitotta a Kispdl csaléd levéltéra, melyet
Kispdl Lé&szl6 helyezett letétbe. E levelek teljesen rendezetten, gondosan regesztézva
keriiltek 6rizetiinkbe. Az iratok jelenlegi rendje maradanddan bizonyitja azt a gondos sze-
retetet és hozzéértést, mellyel a tulajdonos csaladja multjdnak emlékeit kezelte, hogy
azokat most a torténetkutatas Gtjan kozkinccsé tegye. Anyaganak zé&rt egysége e hét
csomot kitevs iratanyagot a székely csalddi levéltérak prototipusava avatja. Terlletileg
szitk korben, néhany rokon csalédra és ezek lakohelyére nyerhetk innen adatok. De ép-
pen az anyagnak ez a zartsdga hozza magaval, hogy segitségével mélyen bevilagithatunk a
szitkGs gazdasigi lehetéségeivel viaskodd székelység multjanak hétkdznapjaiba. Szinte
kiz&rdlag csak Uzon, Sepsiszentivan, Kokds, llyefalva, Dalnok, Laborfalva kozség és a
Kispdl, Czirjék, Mihdlcz, uzoni Pinkosti, Kénczei, kékdés Simon és Veres, szotyori
Nagy, Zajzon és Gyorhiré familia tagjai szerepelnek e levelekben. A levdtéar legrégibb
eredeti darabja 1577-ben kelt. Ertékes XVI—XVII. szézadi anyagéhoz csatlakoznak a
levéltér torzsét alkot6 Ujabb kori iratok. Az anyag jelenlegi rendje tokéletesen kielégitheti
akutatok minden igényét.

Csaladtorténeti anyagunk rendkivili értékii gyarapodésat jelenti Kelemen Lajos
féigazgatd Ur genealdgiai gyijteményének letétbe helyezése. E gyijtemény 823, tllnyo-
moan erdélyi magyar csaladra tartalmaz leszdrmazéas adatokat, és méltdéan csatlakozik
Kemény Jozsef, Mike Sandor és Sarkantyus Gyulay Richérd geneaGgidihoz, st bizonyos
vonatkozasokban felll is mllja ezeket. Kelemen Lagos gyiijtése ugyanis évtizedek
szakszerti levéltéri kutatdsainak terméke, nem pedig id6toltésbdl, nemes kedvtel ésbil
keletkezett. Kozismert az a felUlmulhatatlan anyagismeret, amellyel egykori f6igazgatonk
az erdélyi csaadtorténet tertletén rendelkezik. Ennek az ismerettémegnek az eszencigjat
kapja a kutaté e gytjteményben, mely nélkildzhetetlen tdjékoztatas csaladtorténeti
anyagunkhoz. Letétbe helyezése dtal Levéltarunk legaldbb részben idétlenitheti azt az
értékes szolgd atot, melyet Kelemen Lgjos Uthaigazitasal hosszU id6 6ta annyi kutatonak
éserdélyi csalddnak jelentettek.

Meg kell emliteniink, hogy galgéi Racz Viktor (Budapest) genealdgiai gyiijtését, mely
sajét csaladjan kivul féként a somogyi Tordal familiara tartalmaz adatokat, szintén fel-
gjénlotta letétll, de ez az anyag a haborls esemeények kovetkeztében mar nem jutott el
hozzank.

Hasonl6an gazdag gyarapodasrdl adhatunk szamot személyi levéltaraink esetében
is. Tavay meginditott akciénk eddigi eredményei azt mutatjak, hogy vélakozasunk
val6ban hidnyt pétol és jelentéségé térsadalmunk felmérte. Ha a kordlmények munkank
folytatasdt megengedik egész Erdély viszonylataban is, ezen a téren még igen nagy és
becses gyarapodasra szamithatunk. gy idével talan sikerill dejét venni, hogy az erdélyi
magyarsag € etében fontosabb szerepet vivé személyek iratanyaga szétkall 6djék.

Személyi letéteink sordban elsé helyen kell megemlékeznink Reményik Sandor irdi
hagyatéké&rdl, melyet dr. Imre KAménna Urasszony bizott Srizetlinkre. A ké kisebb
l&danyi anyagot mar a varos ostroma idgén szallitottuk egyenesen az 6vohelylink-
re. Tartalmuk feél tehat most még nem adhatunk részletesebb téjékoztatast. A kolto kéz-
iratain Kivill azonban levelezése (vagy annak egy része) is a ladakban van. Ugy gon-
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doljuk, hogy e l&dék megmentésével felbecsiilhetetlen értékit anyagot Gvtunk meg a biztos
pusztul &stdl a jovo irodal omtorténete szamara.

Hasonl 6an irodal omtorténeti jelentéségii Kovécs Dezss irdi hagyatéka, melyet lednyai:
dr. Kovécs Margit, Miklés Viktorné és gr. Teleki Artdrné helyeztek letétbe. Ezeken az
iratokon keresztil nem csupan a meleg, deriis lelkii iré6 egyénisége ismerhet6 meg
kdzelebbrdl, hanem kordnak erdélyi irodalmi életébe is betekintés nyerhets. Foként az
Erddyi Irodalmi Térsasag iratanyaga egészitheté ki jol innen. E leté egy |adat tolt meg.

Gr. Banffy Miklés tobb izben beadott kisebb letétel részint irodalmi, részint politikai
miikddésével kapcsolatosak. Jelentéségik Bonchida pusztulasival kil indsen megnott.

Egészen més jellegii Ugron Istvan levelezése, melyet kordbban kinyilvénitott
akaraténak megfeleléen csaladi levéltara kiegészitéséll elmenekilése utdn feldult
lakésabdl szedtiink dssze. Tulgjdonosuk éményekben gazdag, valtozatos éetének emlékei
a volt monarchia killképviseleteinek munkgjardl tajékoztatnak val 6saghtien. Erdeklédésre
tarthatnak szamot Ugron Istvan varsdi és szentpétervari szolgdlatanak emlékel. Ezeken
kivil a két hdboru kozotti magyar kisebbségi politika megszervezésével és a reformétus
egyhéz helyzetével, torekvésaivel kapcsolatban nyerheték innen értékes adatok.

Vita Sandor letéte a fiatalabb nemzedék irodalmi és politikai mozgalmaiba enged
betekintést. Karl Kurt Klein professzor megesonkult személyi levéltara a harmincas évek
szasz tudomanyos detének és a Harmadik Német Birodalom kelet- és kdzép-eurdpai
politikai szdndékainak megismeréséhez igy is elsdrangu forrsa.

Domokaos P4l Péernek a moldvai magyarsdgra és a szaszokra vonatkozd tudomanyos
jegyzeteinek is védelmet biztositottunk. Hasonldképpen ideiglenes letétként dvdhelylinkon
vészelte & a legnehezebb idészakot Jancsd Elemérnek Aranka Gyodrgyre és a Nyelvmiveld
Térsasagra vonatkozé anyaggytijtése.

Néhal Koncz Jozsef, a szorgalmas marosvéasarhelyi torténetkutat6 és gyijté levelezése
vésrlas Utjan kerllt orizetiinkbe. A szézadvégi erdélyi tOrténeti kutatdsok, torekvések
fd6l nyerheték innen értékes felvildgositasok. Koncz Jozsef egyik jellegzetes képviseldje
volt annak a szerény, az Ugyért magéért lelkeseds, lelkiismeretes tuddstipusnak, melybol
a szazadfordul 6 tdara annyira kikopott torténetirdsunk. Gergely Samuel, Koncz Jozsef,
Barabas Samu munkassaga alkotja az dmenetet Nagyajtai Kovacs Istvan, Mike Sandor,
Kévéary Lészl6 autodidakta nemzedékétdl a ridegebb, de szakszeriibb Ujabb
kutatdiskoldkhoz. Eppen ezért drvendetes, hogy Koncz iratgyiijteményének megszerzése
(1941) utan most 1641 darabot szamlél6 levelezését is megévhattuk a szétszorédastdl. igy
most mér Levéltarunkban meglehetésen teljes tudoményos hagyaték 6rzi Koncz Jozsef
miikddésenek emlékét. Ez az anyag az erdélyi tudoméanytorténet értékes forrdsa.

Gyallay Pap Domokos letéte sgjat irodalmi levelezésének egy részét tartalmazza. Az a
fontos munka, melyet Gyallay Pap a Magyar Nép szerkesztéjeként a falus magyar nép
miivelésével végzett, csonkasaga ellenére is becses forréssi avatja e letétet.

Egyeslleti levéltéaraink osztélya ebben az évben is terjedelmes allagokka gyarapo-
dott. Ezek kozott kilonds megnyugvassal és orommel emlékezhetiink meg az Erdéyi
MuUzeum-Egyeslilet kdzponti és szakosztdlyi irattérainak letétbe helyezésérél. Ezzel meg-
val 6sult az Egyesliletlink iratanyagénak megérzésére Levéltérunk dtal javasolt tervezet. A
szakosztdlyok dtal beadott, rendkivil hianyos iratanyag mindennél jobban igazolja e
szabdyozas szilkkséges voltét. A Jog-, Kbézgazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Szakosztdly
1920-tdl, az Orvostudomanyi Szakosztdly 1929-t61 kezdédéen szolgdltatott be iratokat. A
Természettudomanyi és Matematikai Szakosztdly miikodésének, néhany 1930 uténi iraton
kivll, semmiféle emléke sem kerlilte €l az enyészetet. A Bolcseszet-, Nyelv- és Torténet-
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tudomanyi Szakosztalynak, valamint folyoiratanak, az Erdélyi Mlzeumnak az iratai
alakulésatdl kezdve megmaradtak. S6t az el6djének tekinthetd Torténelmi Szakosztdly
1861-gyel kezdddo jegyzokonyvei is eldkertltek. Mindez annak készOnhetd, hogy ez
utobbi Szakosztdynak az iratai méar az elss vildghdborl détt Levéltérunk Orizetébe
jutottak. E Szakosztdy anyagaval egyitt helyeztik el a Magyar Toérténelmi Tarsulat
egykori kolozsvéri bizottsdgénak jegyzokonyveit is. A szakosztélyok iratanyagara vetett
egyetlen pillantéas bérkit meggy6zhet arrdl, hogy Egyesiletiink tudomanyos miikdésének
bizonysagait 6nmaga pusztitja e, ha az iratok levélté&ri beszolgdltatasara vonatkozo
rendelkezésnek a jovében nem szerez érvényt.

A Muzeum-Egyesillet kdzponti irattardnak 1923 elétti, ndlunk 6rzott részé mér tavaly
rendeztik. Ehhez csatlakozott most az 1939. évig terjedé iratanyag, melyet az EIndkség
€z év nyaran adott &. Ennek rendezésével is ekésziiltink. Tehdt ma mé& Egyesiletiink
egész levéitéra konnyen kezelhetd.

Uj cdkitiizéseink megvalGsitésa felé jelentés |1€pés a volt Roméaniai Magyar Nép-
kozosség irattarénak orizetiinkbe adésa. E letétért gr. Banffy Miklds alelndk Urnak tar-
tozunk koszonettel. Ezzel sikerlit elérniink, hogy az 1918 uténi megsziint magyar poli-
tikal szervezetek (Népszovetség, Magyar Part, NépkozOsség) iratanyaga gazdatl ansagaban
szét ne szorédjék. Kivanatos volna, hogy most, amikor az erdélyi magyarsag éete U]
keretek kozé &gyazddik be, a volt Erdélyi Péart irattéra is érizetiinkbe kertiljon. A Nép-
kozbsség letétbe helyezett iratai egy szekrényt toltenek meg. Ehhez jarul még a kolozsvari
helyi szervezet iratanyaga, melyet Puskés Lgjos tanér Ur adott &.

A kolozsvari Tizesszervezet irattérat szintén Puskas Lagjos Ur, e feloszlatott szervezet
vezetéje helyezte letétbe. Ennek a vérosunk lakosai kezdeményezéséhdl kinétt szer-
vezetnek az irésos emléke bizonyéra értékes forrasai lesznek a Kolozsvéar térsadalmaval
foglalkozd késébhbi stidiumoknak. Ez a letét is ) szint képvisel térsadalmi szervezeteink
iratbroksegének soraban.

Inkébb csak kuriézumjelegii a kolozsvéri szabadkémiives-pdholy erésen selejtezett
iratanyaganak Levéltérunkba menekitett kicsi téredéke.

Egészen kis terjedelmii a Hitel folyGirat szerkesztéségének levdtara. Letétbe helyezése
mégis Uj gyljtokor nyitdsat jelzi. Birjuk a szerkeszték igéretét, hogy a folydirat 1940
el6tti emlékeit személyi levelezésikbsl Osszegyiijtik és csatolni fogjék a letéthez. Ezzel
vélna teljessé az a forrésanyag, mely kelléen érzékeltetné a késdbbi kutatas szédmara azt a
fontos és elékeld szerepet, amelyet ez a kitiing folyoirat a kdzelmult erdélyi magyar
szellemi éetében jétszott. Reméljuk, hogy a Hitel letéte az elsb 1épést jelenti a tobbi
fontos magyar folyGirat (Erdélyi Helikon, Erdélyi Iskola sth.) és lap (Ellenzék, Kdeti
Ujsag, Magyar Nép sth.), irodalmi és miivészeti szervezet (Barabas Miklos Céh, Kemény
Zsigmond Tarsasag, Szépmives Céh stb.) irésos emlékeinek intézményes biztositasa
felé. Ezt engedi reméiniink a Pasztortiiz folyGirat kis letéte is, mely a szerkesztéség
1940—1944. évi iratait tartalmazza. Ezt a letétet a Minerva rt. igazgatdsdganak készon-
hetjuk. Amint tavaly, igy most is |épéseket tettlink, hogy a Pésztortiiz kordbbi idészakéra
vonatkozoan az egykori szerkeszték személyes level ezéséhdl szerezziink kiegészitést.

Gazdasagi levéltaraink gyarapodasa volt az idén a legkisebb. A kolozsvéri
mészaroscéh 1939-ben beadott, de az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet gyiijteményeinek ren-
dezetlen helyzete kdvetkeztében a Kelemen Lajos dtal kezelt Unitérius Egyhazk6zonség
levéltardba beszdllitott két 1&da levelébsl egyeldre csak az egyik |éda érkezett be hoz-
zénk. Az eddig étvett rész legrégibb darabjai a XV|. szézad kozepérsl valok, a z6m azon-
ban a XV I11—XIX. szdzadban kelt.
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Az emllt esztendd sorozatos megrazkddtatasal nem kedveztek a céhlevelek 1943-ban
elkezdett gyijtésének. A jovo év feladatdul maradt Ujabb akcié kezdeményezése. Ezzel
parhuzamosan folytatnunk kell az Gizemi iratanyag védelmére tett |épéseinket. A Minerva
rt. kedvezé vélasza fehivésunkra azt sejteti, hogy kezdeményezésiink, a korilmények
megvaltozasaval, ebben az irdnyban sem marad eredménytelen. Reméljik, hogy az erdélyi
gyariparra és a munkassag detére vonatkozo forrasanyaghdl is skerilini fog a leglényege-
sebbet &menteni az utokorra.

A legutdbbi események Levéltarunk és az egész erdélyi magyar levéltériigy jovendsje
szempontjdbdl donté kérdéscsoportként vetették fd az egyhédzi levétérvédelem prob-
[émait. A haboruls pusztitasoktdl ugyanis egyhézi levéltéraink is jelentésen szenvedtek. S
ezek a veszteségek eoreldhatdlag még novekedni fognak. Egyhdzaink ugyanis — sajnos
— nincsenek és sokdig nem is lesznek abban a helyzetben, hogy a folyé tgyintézésiikben
mé&r nem szilkséges, szétdult irataikat Osszeszedjék, Ujrarendezzék és szakszerii védeem-
ben részesitsék. igy aztan a gondviseletlenség folytan a pusztitasokbol megmenekiilt
toredékek fokozatos szétkallédasaval is szamolnunk kell. Jdl tudjuk, hogy ennek oka nem
az, hogy az illetékesek nem lennének tisztdban az iratok megoérzésének fontossagé
val. Egyhazaink azonban nem rendelkeznek iratvéddmilk megnyugtatd rendezéséhez, az
anyagiakon kivil, a nékildzhetetlen személyi feltételekkel. Vadban nem is kivanhatd,
hogy az azonnali orvodést koveteld problémakkal viaskodd egyhézaink egymaguk oldjék
meg ezeket a tulélés szempontjdbdl masodrendiieknek tekintheté kérdéseket. A reformé
tus, romai katolikus, unitérius és evangélikus egyhdz levélté&riigye azonban annyira
Iényeges része levéltarvédelmiinknek, hogy rendezéséhez Levéltarunknak, mint az erdélyi
magyar forrésanyag felelésének, szaktandcsokkal és tényleges tettekkel is hozza kel
jérulnia.

Két évvel ezel6tt konkrét javasatokat tettink egyhézi levéltarvéddmink megszer-
vezésére. Vilagos, hogy ami az akkori kedvezébb lehetéségek kozott is csak jambor 6haj
maradt, azt egyhdzaink mostani helyzetiikben tényleg nem vélahatjak. Ennek a szomoru
ténynek a megdllapitasa azonban nem jelentheti, hogy tétlendil, bénultan nézzik multunk
eme pétolhatatlan és eddig kiaknazatlan forrasanyagénak pusztulasét. Levéltarunknak
tehét fel kel kindlnia a segitséget egyhédzaink szdméra. Bizonyosra vehet6 ugyanis, hogy a
két érdekelt fé: egyhazaink és atudoményossag kivanalmait képviselé Levéltarunk kilon-
kilon elégtelen eszkdzeinek Osszefogasava e fontos kérdés még ma is megold-
hat6. Meggy6z6désiink, hogy e kérdés rendezéséhez mindkét félnek fontos érdekel fiizéd-
nek. Ezek kolcsonds felismerése esetén a végrehajtas modozataiban valé megallapodas
sem (tk6znék nehézségbe.

Az utébbi hénapok eseményel ugyanis nem csupan a rendezés halaszthatatlansagat bi-
zonyitottdk, hanem egyben a megoldas Gtjat is megmutattak. Amikor az oroszok a
Kolozsvari Reformétus Kollégium levéltardt ismételten Ujra és Ujra fedulték, az illetéke-
sek beattdk, hogy anyaguk csak Ugy mentheté meg, ha azt Levéltdrunk védemére biz-
z&k. Mi vdldkoztunk is erre. Az egész szobat megtolts, teljesen szétszort iratanyagot
Osszeszedtik, biztos helyre szdllitottuk, s most mar (jrarendezésével foglalkozunk. A
Kollégiumbdl behozott, 6mlesztett anyag harom fécsoportra oszlik: 1) a Kollégium levél-
tara; 2) a Kollégium levéltari gyiijteményei; 3) az erdélyi reformatus Plspoki Hivatal
1850—1915 kozotti iratainak egy része.

A Koallégium levéltara a XVII. szézadra nyllik vissza, és a milt szdzad hetvenes
éveiig terjed. Beldle e fontos tanintézetiink belsé éetérdl, anyagi kérdéseirél egyarant
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tajékozddhatunk. A Kollégium falain bellil folyd oktatdi és tudomanyos munka, a szines
didkéet ésanagy hirii tipogréfia mitkddése elevenedik meg ebbdl az iratanyaghdl.

A Kollégium levéltéri gyiijteménye kéziratokbdl és néhany kisebb terjedelmii csalédi
letétbsl all. Ezek kozll kiemelkednek a br. Wesselényi csal&d idekeriilt ésa XV. szézadig
visszanyllé levelei, valamint a br. Banffy Laszl6 guberniumi referatumainak fogal-
mazvanyait tartalmazo kotetek, tovabba egy gazdag gyiijtemény nyomtatott rendel etekbdl,
végll nagy szdmban megérzott halotti blcsiztatd beszédek és szomorUjel entések.

A Kollégium anyagaval teljesen sszekeveredett egyhéazkerileti iratok a plispoki levél-
tarnak még az els6 vilaghdborlt kovets felduldsa Gta hdnyddtak gondozas nélkil a Ma-
gyar utcai templom tornyaban, majd a Kollégium kényvtardban. A puspoki irattér 1849
el6tti anyaga vagy megsemmisiiit Nagyenyeden a forradalom alatt, vagy pedig még lap-
pang valahol. Nyomara eddig — sajnos— nem akadhattunk.

A Koallégium iratainak rendezése sorén igyeksziink ennek az igazén jobb sorsra
érdemes anyagnak a régi rendjét visszadllitani. Ugy gondoljuk, hogy az erdéyi reforméa-
tus egyhaz levéltarvédelmeének elvi kérdéseiben kdnnyebb lesz megegyezniink az illetéke-
sekkel, miutan az dtalunk javasolt megoldas eredményessége a gyakorlatban mar beiga-
zolodott. Es ebben az esetben a hdborls kérok a pusztulas mellett a korszerii levél-
tarvédeem épit6 munkdjdnak lennének az dinditdi. Ezt eldsegitends Levéltarunk gyakor-
lati megoldasokat tartalmazd atfogo tervezetet készil benydjtani az illetékes reformétus
egyhazi hatésagokhoz.

Régdta érezheté hidnyon kivantunk segiteni azzal, hogy a csalédi levéltarakban és az
Erddlyi Nemzeti MUzeum Torténeti Téardban 1évd arcképekbdl torténeti arcképgyij-
teményt alakitottunk. A mivészi érték hidnydban mizeumi megérzésre kiilénben nem sza-
mithaté régi arcképek gytjtése nem csupan a csal&dtorténet szémara hoz Ujszerii forrés
anyagot, hanem egyben el6segiti a torténeti képkutatas (ikonogréfia) Uj stidiumanak meg-
honosodasét Erdélyben. A Mlzeum Torténeti Tara és a Levéltdr megegyezett abban, hogy
a klllonosebb miivészi értéket nem képvisel§ arcképek gyiijtése ezutdn a Levétar feladatai
kozé tartozik és a Torténeti Tar kordbbi ilyen szerzeményeit dtadja a Levéltéarnak tovabbi
megorzésre.

Ikonogréfiai gyiijteménylnk, a csalédi letétek hatalmas fényképanyagat nem szamitva,
méris 108 darab festménnyel rendelkezik. Ezek megfelel$ taroldsa mostani raktérainkban
nem biztosithatd. Tetszet6s ehelyezésik csak akkor remélhetd, ha Levéltdrunk végleges
és 0ndl |6 otthonhoz jut. Meggyéz6désiink, hogy ikonogréfial gytjteményiink mostani sze-
rény alakjdban is lehetéséget nyljt olyan torténeti forrédsanyag megmentésére, mely eddig
a Muzeum gyijtési korén kivil esett. Ugy képzeljik, hogy a vidéken 1évé régi arcképeket
levéltéri kiszéllasaink alkalméaval szdmba vesszik, lefényképezzik, és ha szikséges,
Levéltarunkban vagy més kodzgyijteményben biztonsigba helyezzik. A jelen idék nagyon
sllyos kérdése a vidéki kastélyokban, udvarhdzakban veszélybe kerlilt, sokszor a
XVII. szézadig visszanyll 6 6sgal éri 8k megmentése a teljes pusztul astdl .

Az egész erdélyi torténetkutatas szempontjabdl donté fontosséglnak érezzilk a Magyar
Orszégos Levdtéarban 6rzott erddlyi kozépkori oklevelek |efényképezésére Levétéarunknak
az Erdélyi Tudomanyos Intézettel kardltve végrehajtott vallalkozasét. Ennek sordn sike-
rult Leica-nagyitésokat kapnunk a Budapesten 6rzétt kolozsmonostori és gyulafehérvéri
hiteleshelyi levdtar kozépkori anyagardl. Osszesen 7340 oklevél fényképe érkezett be
azeldtt, hogy a héborls események megszakitottdk az dsszekottetéseket. Ekkor azonban
mér csak a kolozsmonostori protokollumok lefényképezése volt hatra. Az, hogy a haboruis
kordlmeények ellenére mégis eddig jutott ez a vallalkozas, az Erdélyi Tudomanyos Intézet
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hozz§garulasan kivil, az EInokség dtal erre a céra Levéltarunk részére kiutalt rendkivili
segélynek koszonhets.

E fényképanyag megszerzésének jelentdségét azon mérhetjik le, hogy ezéltal az erdé-
lyi magyar telepllés terlletre vonatkozd kdzépkori oklevélszvegeknek 80—90%-a valt
Levéltarunkban hozz&férhetévé Budapestre utazas nélkil. Ez biztositjaamai korilmények
kozott is a Diplomatarium Transsylvanicum munkélatainak zavartalan foly-
tatdsat. Meggyoéz6désiink, hogy kozépkori okleveleinknek fényképen vagy masolatban
val 6 Gsszegyiijtése akkor is termékenyité hatési lesz kozépkorkutatédsunkra, ha az anyag
kozzététele egyel6re nem lenne megvaldsithatd. Medievistéink ugyanis Levéltérunkban
olyan viszonylagosan teljes forrasanyagot tald hatnak most mar, melyre tamaszkodva sike-
resen véllalkozhatnak bérmilyen erdélyi téma tanulményozésara, a legsiirgésebb alapku-
tatdsok elvégzésére. Bizonyosra vehetd, hogy Le ca-gyiijteményink hatésa nem marad e
sem az egyetemen folyd utanpétlas-nevelésre, sem pedig a Diplomatarium Transsylvani-
cum sorsanak tovabbi aakulasara. Egyesiletiink a pesti anyag lefényképeztetése
érdekében hozott komoly adozatdval dontéen beleszOlt az erdélyi torténeti kutatdsok
helyes Utra terel ésébe.

A Magyar Orszagos Levéltaron kivil vidéken is tovabb folytattuk a kodzépkori ok-
levelek fényképezését. Ebben az esztenddben dr. Jaké Zsigmond Leica-filmre felvette Dés
va&ros, Beszterce-Naszdd varmegye, a kolozsmonostori konvent Erdélyben hagyott levé-
tardnak Osszes kozépkori oklevelét, a Nagyvaradi Mulzeum Zsigmond-kori ok-
leveleit. Ezek az akciok Osszesen Ujabb 2250 felvétellel gyarapitottak gyijteményin-
ket. Az Erdélyi Tudoményos Intézet a nirnbergi Hunyadi-levéltd erdélyi darabjairdl
készitett kb 1000 fevéte filmjé& és a Borsa-volgyben lefényképezett anyakonyvek
nagyitasait ajandékozta filmtarunknak. E tavaly megszervezett fényképgyijtemeényink al-
laga, az idei gyarapodéssal egyutt, meghaladja a 15 000 darabot. Ha az anyag kilonleges
forrésértékésl e is tekintink, pusztén a fevételek szdma is meggyézhet az irat-
fényképezés (j modjanak jelent6ségérsl a kutatés és a levéltarvéddem szolgal atdban.

Kordbbi letéteik kiegészitésével és kisebb adoményaikkal ebben az évben kovetkezd
partoldink gyarapitottédk Levéltérunkat: Bornemissza Adé bardné (Kolozsvar) 6t |&da
anyaggal novelte csaladja levdltérat. Letéte nagyobb részben szillei, kisebb részben pedig
az 6 sgjét iratait tartalmazza. — Marsinai Pap Lajos (Kolozsvér) csalddjanak 1689-ben
kelt bojéarlevelével novelte letétét. — Ozv. Tatrossy Maricné (Alér) az Ujfalvi-levétarhoz
kuldott be kiegészitéseket. — Az Erdélyrészi Méhész Egyesilet 1881—1894. évi jegy-
z6konyvét, 1927—1937. évi iktatokonyvét és 1942—1943. évi Ugyiratait, a Kolozsvari
Gazdasédgi Egyesilet pedig 1909—1931. évi jegyzokonyveit és 1941—1943. évi iratait
csatolta érizetiinkben |évé levétérdhoz. — Roth Jenéné Berde Méaria (Kolozsvér) Géspér
Janos becses levelezését és a Helikon-kor irdinak kéziratait ajandékozta Levéltarunknak.
— Herepel Janos (Sepsiszentgytrgy) Banffyhunyadra vonatkozd XVIII—XIX. szazadi
leveleket kildott be. — Kelemen Lajos br. Banffy Janosné napldjat, Nemes Odon irésis-
mereti kéziratat, Kelemen Benjamin levelezésének egy részét és a Hatfaludi-levdtar
Erddyben maradt toredékét bizta orizetiinkre. — Csisz&r Lajos (Marosvasérhely)
Onéletirasat helyezte @ zért letétként.

Ideiglenes letétként orizzik az Egyetem 1943/44. évi kiadatlan rektori jelentésd,
Fekete Lészl6, a Fotofilm tulgjdonosa miivészettrténeti fényképgyijteményét, Kazimiera
Ulakovicz lengyel—magyar forditésait, dr. Afra Taméas (Kolozsvér) és Nagy Gyorgyné
(Kolozsvér) csdadi  iratait, Dedk Farkas iratgyiijteményének Sipos Lajos
(Marosvasérhely) tulagjdondban [évé részét.
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Egyes iratokat adomanyoztak: Filep Anna (Kolozsvar), Jaszai Lészl6 (Kolozsvar),
Keemen Lagos (Kolozsvar), if, Markos Andras (Kolozsvar), Molnda Dénes
(Marosludas), Szab6 T. Attila (Kolozsvar).

Cimeress és rangemel6levél-gyijteményiink szinyei Affra Mé&é dedk (1583),
Bischotka csaléd (1654), vé&radi Borsos Péer (1572), Vaska Lérinc (1628) armélisanak,
Demjén Boldizsér (1614) I6f6levelének, Popa Ona (1689) és Szevesztrényi Janos (1664)
boérlevelének eredetijéve gyarapodott.

Kézikdnyvtarunk katal ogizalasét és végleges feldlitasét anyaganak Gvohelyre szdlitasa
nagyon visszavetette, Orvendetes gyarapodasat azonban a rendkiviili események sem
tudték megakadalyozni. Egész évi gyarapodasunk 925 kdtet. Ebbsl 145 vésérlas, csere és
gjandék, a tobbi pedig a MlUzeumi Konyvtar duplumaibdl keriilt ki. Kilondsen becses az
532 kotet folyGirat, mely a régebbi szakirodalmat majdnem teljesen feoleli. Vésarlasra
1292 pengét és 50 fillért forditottunk. A kdnyvkotd anyagok silénysaga és a munkabérek
irredis draguldsa miatt csak a halaszthatatlanul sziikséges kotéseket végeztettik el. 32
miivet kottettlink 322 pengd értékben. Kézikonyvtarunk rendszerének tervét kidolgoztuk,”
a Konyvt&r és a Levéltar kozotti megdlapodast majdnem teljesen végrehagjtottuk. A
Muazeumi  Konyvtértol éveends konyvek és folydiratok kivdlasztasa befejezettnek
tekinthet6. Ebben az évben is, a megneheziilt kérilmények ellenére, a kordbbihoz hasonld
mértékben élveztik a Konyvtar igazgatdsaganak szives segitségét. Herepey Arpad, majd
pedig Monoki |stvan igazgat6 urak megértése ndkil e mindkét gyiijteményt érinté munka
nem haladhatott volna ennyire elére. Monoki igazgatdé Ur kézikonywvtérunk katalo-
giz8ldséra, amikor csak mad nyilt erre, kdnyvtari munkaerét is rendelkezésiinkre bocsa&
tott. Ha lesz madunk kézikényvtérunk kifglesztésere, akkor ezt a magyar, roman és szész
Erdély-kutatas termékeinek Osszegyiijtésével az erdélyi torténetirdsnak nélkildzhetetlen
miithelyévé feglesztjiik. Egy ilyen szakkonyvtar kialakitésa, a Levéltdr munkdjén,
anyagénak hasznélatan kivil, nagymértékben eémozditana torténetirdsunk annyira kiva
natos eméyllését. Lehetévé tenné ugyanis, hogy kutat6ink minden kérdésben a teljes
szakirodalom és az Erdély hatarain tllra nydlo dsszefliggések tokéletes ismeretében fo-
gamazhassak meg mondanival §jukat.

Az iratanyagukat letétbe helyezé tulajdonosokkal és a magyar torténettudoménnyal
szembeni  régi  adéssagunk  torlesztését  kezdtlk meg dlagaink anyaganak is
mertetésével. Az Erdélyi Nemzeti MUzeum Levéltara cimmel sorozatot inditottunk,
melynek els flizeteként a torockészentgyorgyi Thorotzkay csaldd 6rizetlinkben [évé
levéltdranak ismertetése meg is jelent. Az ismertetés dr. Valentiny Antal és dr. Jako
Zsigmond kozds munkgja. A szakkorok részérél megnyilvanult dltaldnos elismerés azt bi-
zonyitja, hogy az Uj mdd, ahogyan allagainkat bemutatni kivanjuk, valdban jol megfeld a
cénak. Két ésfd iv terjedelmii, a X1V. szézad el6tti eredeti okleveleket hasonmésban, az
anyag terlleti vonatkozasét térképvazlaton szemlétetd kiadvanyunkat minden levéltér-tu-
lgjdonosunknak dijtalanul megkildéttik. Bar e sorozat folytatdsara jo ideig aligha lesz
anyagi lehetéség és politikai 1égkdr, a tovabbi ismertetéseket el6készité munkalatokat
folytatni  6hajtjuk, bizva abban, hogy késébb nyilik Levéltarunknak lehetésége az
elkésziilt ismertetések kozzététel ére.

Az erdélyi torténelmi forréskiadas tervszerii mivelésére elhatéroztuk a gr. Miko Imre
dtal 1855-ben elinditott Erdélyi Torténelmi Adatok cimii kiadvény folytatasit. A ne-
gyedik kotetével 1862-ben dakadt sorozatot természetesen a mai  kovetel ményeknek
megfelel6 modon és tartalommal szandékoztunk felUjitani az utdbbi években. Nem otlet-
szerii adatkdzléseket akartunk, hanem elére dgondolt terv szerint kivantunk anyagot
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feltarni az erdélyi torténet egyes elhanyagolt témakoreire. Azt remétik ugyanis, hogy igy
réterelhetjik a figyelmet e hidnyokra, és elésegithetjik azok pétlésat. Az 6szi események
kozvetlenll a megval 6sulas kiiszobén szegtek Utjét terviinknek. Mivel azonban a kiad-
vanyt szilkségesse tévd okok vétozatlanul fenndllanak, terviink megval dsitasdt mostani
szerény eszkdzeinkkel is elkezdjik. Az Erdélyi Mizeum folydirat Adattar rovata ugyanis
maodot nydjt arra, hogy egészen szilk keretek kozott ugyan, de mégis folytassuk Miko
Imre kezdeményezésé. Folydiratunk évente kb. négy ivet fordithat adatkdzlésre. Ezt a
nyomdai teret a jovében elsdsorban Levéltarunk anyagénak kiadaséra haszndljuk fel. Az
egy évfolyamban megjelend kozlések kilonnyomatai fogjak alkotni az Erdéyi Torténelmi
Adatok kéteteinek egyes flizeteit. Négy-6t évfolyam anyaga adna ki az Adatok egy Ujabb
kotetét. Az egyes flizetek tartalmilag egységesek lesznek, s a koteteken belll a flizetek
kozott is igyeksziink az Gsszetartozést hiztositani. Barmily kezdetleges legyen is ez a koz-
l[ési mod, mégis meg kell ragadnunk a felkindlt lehetéséget mint egyetlent arra, hogy az
€l6z6 nemzedékek &tal Levéltdrunkban felhalmozott gazdag informécids anyag végre
aramolhassék a kutatas vérkeringésébe.

Ebben az esztendében is minden lehet6t elkovettink az erdélyi targyd kutatasok elé-
mozditasdra. Méyusz Elemér professzornak a Zsigmond-kori oklevdtar részére Bu-
dapestre kikdlcsonoztik Lecagyljteményink e korszakbeli anyagét. Dr. Bélay Vil-
mosnak Csik megye torténetére vonatkozo kutatasai Utjabdl elhéritottuk a helyi akada
lyokat. Beszterce-Naszdd megye levéltéranak segitettiink a Berger-féle regesztdk korszert,
U kiadasa el6készitésében. Mandi Méridnak Doboka megye kozépkori telepll éstorténe-
tére vonatkoz6 munkgé tédmogattuk. A Magyar Orszégos Levéltarbdl és a Székedy
Nemzeti MUzeumbdl ez évben is tbb esetben kolcsondztiink kutatdink részére iratokat.

Kutatdszobank forgalma ebben az évben sem maradt volna € a milt esztendei mogott,
ha anyagunk 6véhelyre szdllitasa lehetetlenné nem tette volna a kutatast. Jinius 20-t6l
kezdve a nagykdzonség részére teljesen sziineteltetni voltunk kénytelenek a kutatast. Csak
igy tudtuk biztositani igen fontos tudoméanyos munké végz6 néhdny kutatd zavartalan
kiszolgaldsét. A tavalyi 2135 l&togatdval szemben idén 965 kutatonk volt. Tehat még
mindig tébb, mint 1941-ben.

Végigtekintve az elmult esztendén, megdllapithatjuk, hogy a rendkivili h&boruis és
politikai események eddig nem befolyasoltdk |ényegesen a harom éve folyd arendezés
munkdgj&, de teljesen a jovendd alakulasatdl fligg, hogy Levéltérunk folytatja-e az erdélyi
tudomany szdméra val 6ban pétolhatatlan és szépen bontakozé munkajét.

Kolozsvérott, 1944. december 31-én

Jak6 Zsigmond

2.
ProMemoria
az Erdélyi Nemzeti M Gzeum L evéltardban szilkséges atrendezésekr 6l

Ismeretes, hogy a tavalyi és idei munkank jelentds részét Levéltarunknak a hdboris
veszélyek eldl biztos helyre val6 szdllitasa tette ki. E munkédlatok sorén az egyes levé-
tartestek régi sorrendjét, az Gvohelyek atal nydjtott lehetéségek szerint, tbb esetben
kényszeriiltink megvaltoztatni. Ezt a hosszl, sok pénzt és faradsagot igénylé munkét sze-
retnék az albbi javadatok Levéltdrunk szaméra a jovére nézve gylimol csbztetni.

Levéltarunk utdbbi odrvendetes gyarapodasa folytan maéris jelentkeznek olyan prob-
[émak, amelyek csupdn bizonyos éatrendezésekkel oldhatdk meg. A tévolabbi fejlédés
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vérhat6 irdnya pedig méris el6revetiti az dtaldnos dtrendezés szilkségét. Levéltarunknak
ugyanis el6bb-utdbb vallalnia kell az erdélyi magyarsag teljes levéltéri forrésanyaga feletti
gondozés, felligyelet nehéz kotel ezettségét. Erre az eddigi munkakériinkhéz mérten driasi
feladatra azonban idgjében fel kell késziiinink. Minthogy Levéltarunk mostani keretel
méris sziikek, legelss teendénk bévebb, attekinthetdbb és logikusabb rendszer kialakitésa
— dtaldnos édtcsoportositassal. Ez az atrendezés pedig sohasem torténhet meg kevesebb
ddozat ardn, mint most, amikor raktéraink Uresek és az Ovohelyrél visszahozott levél-
tartestek minden kildnmunka nélkiil egyenesen akijeldlt Uj helyikre keriilhetnek.

Taléan kiléndsnek létszik a teljes bizonytalansag napjaiban egy olyan feladat érdeké
ben, mely nyugodtabb vilaghan is esetleg évtizedek alatt valdsulhatott volna meg, ekkora
véltoztatdsokat javasolni. Nézetem szerint azonban tavolabbi tudomanyos cékitiizéseink-
nél sohasem ismerhetjik e dontének a jelent, legyen az bar mégoly kevéssé is kecseg-
tetd. Sot éppen a kialakulatlan jelen sirgeti leginkdbb, hogy igyekezziink tisztéba jonni
feladatainkkal, legaldbb énmagunk szaméra pontosan jeldljik ki céljainkat, allapitsuk meg
az azokhoz vezet6 utakat, médokat. Megfogyatkozott lehetéségeink kozott ugyanis csak
Ugy érhetlink e eredményeket, ha minden erénket legjobban felhaszndlva, legkisebb tevé
kenységiinkkel is &gondolt, nagy tervet munkaunk. A mindenkori jelen ugyanis
legfeljebb csak bizonyos részletek megval Gsitasdt akaddyozhatja, kéddtetheti. De ezt is
csak ideig-6rdig — ha munkénk egy nagyobb cékitiizés keretébe illeszkedhetik
bele. Bizonyos réxzletek ugyanis mindig megval6sithatdk, s minden kicsive tulg-
donképpen az egészhez, a végsd céhoz jutunk kozelebb. Lehet, hogy egy nemzedéknek
nem adatik meg a kittizétt cdok eérése, de ha munkgukban biztosithaté a folytonosség,
akkor az uténa kovetkezé, vagy ha az sem, hat a harmadik vagy tizedik megval6sithatja
azt. Nagy tudomanyos feladatok megoldésdhoz Ugyis generdciok egymasba fonddo
munkga szilkséges. S Ujabb erdélyi magyar torténetirdsunk — véleményem szerint — ép-
pen ennek az egymasra épitésnek a hianyat sinyli leginkabb. Nem amok utéan futok, telje-
sen tisztdban vagyok azokkal a realitasokkal, melyeket az Erdélyi Nemzeti MUzeum
helyzetének tisztézatlansaga és az a tény jeent, hogy Levéltarunknak csak két
akalmazottja van, és hogy véglegesnek tekintheté szélldsa sincsen. Alldspontom mégis
ez: ba&rmit rejtsen is méhében a bizonytalan jévends, Levéltarunknak vallalkoznia kell
azoknak a feladatoknak az ellatasara, melyeket multja és eddigi munkdja alapjan Ugyis
egyedll csak 6 oldhat meg. Hogy Levéltérunkkal és egész Muzeumunkkal holnap mi lesz,
az més lapra tartozik. A kérdés tehat, amelyre ma kell felelniink, igy hangzik: Levél-
tarunk hajlandé-e valalni az erdélyi magyarsdg irésos forrdsanyaganak megmentését,
megorzését, feldolgozasét, vagy sem. Feeletink erre csakis igen lehet. Ismétlem,
megtorténhet, hogy nem ériink cét. Tobbet azonban, mint amennyi mindenkori
lehetéséguinkbdl telik, senki sem kivén télink — még az utékor sem. Ennyit azonban jog-
gal kérhetnek szdmon Levéltarunktdl. Lehet, hogy munkénk csupén medds viaskodés lesz
a meg nem értéssd, kozonnyel, mégis, ha fdismerjik, hogy mit kel tennink, s
igyekeztlink a rendelkezésre 816 erket e cél eérésére megszervezni, ha télink telhetéleg
biztosithatjuk a folyamatossédgot e munkaban, akkor minden latszdlagos eredménytelen-
sége dacéra sem lesz féradsagunk hidbaval 6.

Ebbe a tavolabbi cékitiizésbe kapcsolddik be igénytelen, de lényeges részletként az
alébbi tervezet. Feladata csupén annyi, hogy a teendéket szdmba vegye és a sokszor év-
tizedekre enylld levéltari rendezések aapelveit iréshan is rogzitve biztositsa a késdbb
jovék munk§anak szerves és egyontetii kapcsolodasat az el6zményekhez. A tudomanyos
folyamatosségot szeretné biztositani, hogy ez mentesitse Levéltarunkat a kilénben el6bb-
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utébb Ohatatlanul felmertlé Otletszeriségek sok visszamaradast okozd kéros
kovetkezmeényétol.

Mielétt Levéltérunkat a proveniencidnak megfelelé csoportokra tagolndk, a majd Gjbdl
feldlitasra kertil6 anyag térolésdnd a kovetkezé @&taldnos szempontokat véljik
érvényesitendének:

1) Amint erre mdd nyilik, tehdt ha a Levéltd végleges szdllashoz jut, az eddigi
taroladssal szemben, a hely jobb kihaszndésa’ céljabdl a raktarhelyiségek a szabalyos mod
szerint teljesen bedllvanyozanddk.

2) Mivel a jovbben a koltséges, de nem a legpraktikusabb fémdobozok alkalmazéséra
Ugysem szamithatunk, & kell térnink anyagunknak csatos hevederrel tsszefogott, két
kemény papirlemez kozotti taroldsara. Kivételt képeznek ez aldl a kdzépkori oklevelek,
flggopecsétes iratok és mindazok a levéltari darabok, melyek kildnleges elhelyezést
kivannak (térképek, tervrajzok, tekercsek, nagyalaklak stb.). A késdbb bekertls és
feltétlentil dobozos elhelyezést kivand anyag helyszilkségletéhez képest a mar dobozolt
levéltdrak egyes ere akalmas részei szintén fasciculdandok: A kotegek a mostani
gyakorlattdl eltéréen ne gerincikke, hanem lapjukkal dljanak kifde, hogy a jelzet |&t-
szodjék rajtuk. Egy levéltartest, amint polcrendszerre étériink, tekintet nélkll arra, hogy
anyaga fém-, papirdobozban vagy kétegben van, egyvégtében dlitando fel. Az egyes osz-
talyok csoportjai kdzott a kdvetkezé évek gyarapodéséra eegends hely hagyandd ki. A
végleges feldlitas megtorténte utédn az egyes csomok alosztélyonként Ujrakezdédo
sorszammal l&andok el. E szdmok a leltéri egységek jeldlsi a levéltar helyrajzi atmu-
tatdjaban.

Az egyes részek téroldsi modjardl, ha ez egydtaldn szilkségesnek létszik, az illets
forrascsoportnd szolunk.

Levéltarunkat a kovetkezé osztélyokra, f6- és alcsoportokra tagolva javasolom Gjbdl
feldlitani:

I.  Torzsgyljtemény

1) Kemény Jozsef gr. kéziratai éseredeti oklevé gytijtemeénye
2) Kemeény Samuel gr. kéziratai és oklevélgyljtemeénye
3) Mike Sandor kézirat- és oklevélgytijteménye
4) Oklevelek Torzsgytjteménye
a. ldérendbe szedett oklevelek
b. Kisebb levdtérak
¢. Aranka-gytijtemény
5) Oklevélmésolatok és -kivonatok
a Kéziratos masolatok
b. Vegyes proveniencigju masolatgyiijtemények (Gal Léaszl6, Székely Samuel
sth. gyijt.)
¢. Fényképmasolatok
d. Leica-gytijtemény
e. Nyomtatott rendeletek
6) Un. kézirattéri anyag
a Orszaggytilés iratok
b. Conscriptiok, inventariumok
c. Konyv aaku pertestek
d. Vegyestartami kéziratok
7) Csdadtérténeti gyiijtemény
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a. Mike Sandor genealdgiai gyiijteménye
b. Gyulay Richard genealdgiai gytijteménye
¢. Kelemen Lgjos genealégiai gyiijtemeénye
d. Csal&dfa-gyijtemeény
e Rangemel 6 levelek
f. Anyakonyvi adatgyiijtemény
g. SzomorUjelentések (kéziratban és nyomtatva)
h. Halotti beszédek gytijteménye
i. Arcképgytjtemeény
II. Csaéadi levéltarak
1. Egyedlleti, kdzileti levéltarak
IV. Gazdasagi levéltarak
V. Egyhézi ésiskolai levéltarak
Levéltarunk egyes osztélyaiban, illetve azok hizonyos csoportjaiban a kovetkezd
munkdlatok varnak sirgés eintézésre:

|. Térzsgyiijtemeény

1) Kemény Jozsef gr. kézirat- és oklevélgyiijteményének végleges lajstroma
elkészitend6 és az ,Erdélyi Nemzeti Mlzeum Levéltdra® sorozat egyik flizeteként
nyomtatasban is kdzzéteends. Az Erdélyi Nemzeti Mlzeumnak az alapitokkal szemben
imméron széz év Gta fenndlld e tartozasdt esdsorban Kemény Jozsef gyiijteményeinek
zObmét 6rz6 Levéltarunknak kell letorlesztenie.

E lgstrom h&om részbsl dlana Az dsf tartalmazna az oklevélgyijtemény
regesztait. A kdzépkori anyag regesztdihoz Szab6 Kéroly kivonatai szolgalhatndnak aa-
pul. Azokrdl az 1542 elétti oklevelekrsl azonban, amelyek nyomtatasban nem jelentek
meg, a Thorotzkay-levdtar publikalt regesztéival azonos elvek szerint bévebb kivonatokat
kell késziteni. Az Ujkori iratok regesztgja a tudoményos pontossdg érdekeit szem eétt
tartva csak a leglényegesebb adatokat tartalmaznd Ezek a regeszték el6szor kilon cé
duldkra készilljenek. Ezek aztdn az egész gyiijtemény feldolgozasa utén egy kotetbe iras-
sanak le. Az iratok jelzete, a rovidebb idézés kedvéért, az idérendbe rakott darabok
sorszama. Atirés esetén a darab a legkordbbi &tirt széveg datumanak megfeleld helyre
teendd! A regeszték sorszama tehdt nem lesz mindig azonos a levelek sorszamaval!

A regesztézandd iratmennyiség lehet6 csokkentése érdekében a Veress Endre dtal
idérendbe szedett anyaghdl mindazokat, melyek egykor nem lehettek az , oklevégyijte-
meény” részei, ki kell emelni. llyennek latszik — mar fellletes szemlélésre is Kemény
Jozsef gr. szemdlyi iratanyaga, levelezése, valamint mas csaladtagok missilisel, az alapitd
és csalddja birtokjogi iratai. Ezeknek ugyanis nem a Kemény tudoményos miikddése foly-
tan keletkezett, vegyes proveniencigju gytjteményben van a helyik, hanem Kemény
Jozsef személyi, illetéleg csaléddi levéltardban. Ez a kilonvdasztandd rész a csalédi levél-
tarakndl aldbb részletezendé mod szerint rendezendd és a lajstrom harmadik részében
frando le.

A jegyzék masodik része Kemeény Jozsef Un. kéziratait tartalmaznd. Ennek a fejezetnek
a szakok szerint csoportositott gyiijtemény egyes kotetei tartalmé egészen az egyes
forrasegységekig tagolva kel leirnia.

Az esb és masodik fejezetben ismertetendd anyag darabjaind pontosan megjeldlends,
hogy mostandig mi, hol jelent meg beldle. A regesztdk, illetve az Un. kéziratok egyes
darabjai utdn elhelyezend kritikai jegyzéknek téjékoztatnia kell az illets forrés fel6l a
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szakirodalomban felmeriilt legfontosabb  véleményekrél. (Pl. az illeté oklevd
hamisitvany, Kemény masolatdban a datum hibés, a Kemény altal masolt krénika hianyos,
teljesebb varidnsa itt és itt van stb. stb.) E sok féradsdgot igénylé kritikai munka a
jegyzék kinyomtatésa elétt feltétlentl elvégzends. Csak igy oszlathatd el ugyanis a néhany
hamisitvany alapjan a szakkérokben tapasztalhaté ataldanos bizalmatlansag. A mult
szézadi Erdély legnagyobb forraskutatdjanak e rehabilital ésa e 6tt ugyanis nem remélhetd,
hogy élete gazdag munkassdgénak eredményel, benne gyiijteményének kiaknazatlan
forrastémege bekapcsolddhatnék a a kutatas vérkeringéséoe.

E teljes jegyzékhez alapos név- éstargy- (esetleg szak-) mutatd szikséges.

2), 3) Gr. Kemény Samuel és Mike Sandor gyiijteményérdl teljesen hasonl6 elvek
szerint  készitendé jegyzék. Természetesen Kemény és Mike esetében is a teljes
gyiijtemény egyltt ismertetends, tekintet nékul arra, hogy Veress Endre idérendbe rakta,
vagy pedig ma is kotetekben, két-hdrom helyen vannak térolva. E jegyzékbe felveendok
az Un. ,Orszaggytilés iratok” kozé &ttett darabok is. Ezek — ha kilon kezelésiket az
orszégoyilés gyijtemény teljessége feltétlenil nem kivénja — visszateendok eredeti
egységiikbe. Ha azonban kilén kezelésik valdban elkeriilhetetlen, azt magaban a térolasi
egysegben (csomdban) és a jegyzék megfelel 6 helyén jeldini kell.

4) a, b, c. Mindenekelétt fontosnak [&om annak meghatérozasét, hogy mi keriilhet az
Oklevelek Torzsgyiijteményebe. Véeményem szerint ide kizardlag csak olyan egyes oki-
ratok helyezenddk, melyeknek levéltari rendjik nem volt, vagy szerves levéltéri rend-
jukbél kikerlltek és oda visszahelyezésiikre nincs moéd. Ez a gyiijtemény tehéd a kisebb
ajandékokbdl és vételekbol bekerlilé olyan darabok elhelyezésére szolgdl, melyek maés
gyiijteményekbe logikusan be nem illeszthetok.

Okleveleink Torzsgyljteménye a kutatas modern szempontjainak megfeleléen szintén
cssk az 1) aatt kifejezett regesztézadsi elvek szerint rendezhet. A Veress dtal
kezdeményezett cédula-katal dgus-rendszer kényvtéri szemléletben fogant, és a torténeti
kutatés céljait — harmincéves gyakorlat szomoru bizonysaga szerint — kell6képpen nem
szolgdlja. Minthogy az utdbbi két évtized gyarapodasardl nem minden esetben késziiltek
céduldk, e kataldgus nem tgjékoztat a gytjtemeny teljes anyagéardl. Ez a hiany azonban
csak a teljes iratanyagnak a céduldkkal darabrél darabra torténd Osszevetése Utjan
kiiszobolhet6 ki. Mivel e hatalmas munkéval is csak egy korszeriitlen rendszert allitanénk
vissza, helyesebbnek latszik ehelyett teljesen (j utakra lépni. Kilénben ezt kéveteli az
egyes levéltarrészeknél alkalmazando elvek egységeis.

Véeményem szerint tehd a Torzsgyljtemény is regesztdzandd. Az (j darabok addig
nem helyezheték €l a gytjteményben, amig kivonatuk el nem készilt. A regesztazas ténye
az iraton a szerzeményi pecsét mellé irt R betiivel jeldlends. E céduldk az anyaggal telje-
sen azonos sorrendben llitanddk fel. A regesztékban szereplé nevekrél és térgyakrdl kics
utal6-céduldk készitenddk a gyijtemény indexe szémara. Tekintet nélkul arra, hogy e
hatalmas régi anyag regesztézasara mikor kertilhet sor, a regeszta-rendszer életbel éptetését
1944. december 1-t6l kezd6déleg feltétlenll szilkségesnek 14tom.

Bar a vézolt médon elkeriilhetd, hogy Torzsgytjteménylnk iddk folyamén olyan
haszndhatatlan monstrumma ndvekedjék, mint amilyen a Magyar Nemzeti Muzeum
an. torzsanyaga, tudomanyos és kezelés szempontbdl egyarant szilkségesnek latom bi-
zonyos forrascsoportok kilonvéalasztésat a gyijtemény egészétél. A tudoményos kutatés
érdekei és a levéltéri alapelvek ugyanis egyarant azt kivanjak, hogy a kdzds provenien-
cigjq, kulon kezelésre degends darabbdl alld egységek ne bontassanak szét. Megtal dlasuk
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ti. a Torzsgyiijtemény idérendjében rendkivil hosszadalmas; keresésiik pedig a tobbi ok-
levél fokozott rongal 4sét eredményezi.

Ha tehat olyan levéltartoredék vagy iratcsomé kertl be, mely a kisebb csaladi levél-
tarak kozé valami okbdl nem illeszthet6 be, akkor azokat a jovében egyiitt tartjuk. Ezek
akotjék a ,Kisebb levdtéarak” elnevezésii részét a Torzsgyljteménynek. A , Kisebb levél-
tarak” kozé tartozd dlagokrdl (a letevd vagy az elnevezés szerint késziilt betiisoros nyil-
vantartés vezetends, mely t§ékoztat, hogy az iratok a raktérban milyen sorszéam alatti
tokban vagy csoméban taldhatdk. Az dlag darabjainak korardl, szamardl, tartamérdl
rovid jegyzék — fontos iratokndl regeszta isl — készitends, mely az illeté egység elsd
darabja el6tt helyeztessék el. Az egylitt tartas kotelezettsége al 6l egészen rendkivili eset-
ben kivételt alkothatnak a kdzépkori és pecsétes darabok. Csomdzas vagy tokozas esetén
ugyanis ezek megfelelé ehelyezése sokszor nem hiztosithatd. llyen esetben az illeté darab
&tteendé az Oklevelek Torzsgytjteményének idérendes részébe. Helyén azonban utal 6-lap
maradjon.

Mivel a Torzsgytjtemény régi anyagdban béven van ilyen szétbontott egység, ezek az
idérendes részbsl szintén kiszedendék. llyenek a kilonféle levelezések (pl. Cserei
Farkasé, vagy a Kornis-levéltéarbdl bekeriilt oklevelek és az Aranka-gylijtemeény darabja
sth. sth.). Ezek szintén a , Kisebb Levéltarak” kozé kerlljenek. Kezelésiik, jegyzékel ésiik
a fenti moédon torténjék.

.Kisebb Levéltarak” vagy pedig az Egyesileti, Kozileti Levéltarak kdzé volna
helyezend6 a régi egységébe visszadlitott Aranka-gyijtemény, mely a Magyar
Nyelvmivel6 Tarsasgnak jelenleg a Muzeumi Konyvtar kézirattardban és Levéltardban
kilon kezelt iratait foglalna egybe. Természetesen ide keriiinének az Aranka-gytjtemeény
jelenleg Torzsgyijteményiinkben levé darabjai is.

5) a b, ¢, d, e. Az eredeti oklevelek mesterségesen kialakitott gyiijteményeihez csatla-
kozik a kézzel vagy fényképi aton masolt és kivonatolt, valamint a nyomdailag sokszoro-
sitott szdvegek gytijtemeénye. E csoport 6t részre tagozddik.

Elss részébe a kéziratos masolatok és kivonatok kerliinek, szoros idérend-
ben. Minthogy e gyiijteménylink Szabé Kéroly, Tunyogi Csapl Jozsef, GaA Léaszlo
sth. azéta tobbnyire publikdlt mésolataibdl keletkezett, forrasértéke nem akkora, hogy
elenchusanak ésindexének ekészitése halaszthatatlan feladat lenne.

Szintén késsbbi idére hagyhaté a masodik részben ehelyezends kisebb méso-
latkollekciok (GAl Laszl6, Székely Sdmud sth.) koteteinek jegyzékelése. Ezeknek a tobbé-
kevésbé megbizhaté masolatoknak ugyanis, midta az eredetiek nagyobbéra hozzéférhetok,
csupén tudoménytorténeti jelentéségik van.

Harmadik csoportot a kilonféle fénykép- vagy litografdt oklev@masolatok
akotjék. Ezek szintén idérendben kezeltessenek. Regesztak és index egyidejii készitése
hozzgjuk feltétlentl miel6bb szilkséges az el6bb részletezett egységes elvek szerint. Ezzel
a csoporttal kapcsolatban hajtandd végre a fényképész-laboratdriumban 1évs lemez-
gytjtemény &rendezése. Halaszthatatlanul szikségesnek tartandm, hogy az iratokrdl,
cimerekrél, pecsétekrol készitett felvéelek lemezei a tobbi vegyes anyagtdl kil onvéasz-
tassanak, killon jegyzékeztessenek, mutatdztassanak.

Egészen kulon csoportot alkothak a Leicafdvételek és az ezekrdl készilt
nagyitasok. A filmek és nagyitasok tarolasa, jegyzékeése Ugy folytatandd, amint azt
eddig is csindtuk. (Jelzetelésének, taroldsanak az egyes csoportokra vonatkozo részletes
utasitasdt 1asd 35/1943. 1943 L.sz.) Megjegyzends, hogy ha majd a Levéltd anyagi
helyzete és az egyéb korilmények megengedik, a filmek elhelyezésére specidlis
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vasszekrényt kell beszerezni. Kivanatos volna, hogy a Leicagytjtemény minden U
darabj&rdl az Oklevelek Torzsgyiijteményéhez hasonlé mddon, egyidejiileg regeszta és a
mutatéhoz utald késziiljon. E gyiijtemény mai Orvendetesen Oridsi gyarapodasa mellett
azonban erre j6 ideig nem kertilhet sor. Mivd ez a gytijteményiink lesz a Diplomatarium
Transsylvanicumban kiadandd kozépkori szovegek gyiijtémedencde, az Oklevdtér
elémunkélatai sordn készitend regesztdk egyben e forréscsoport segédeszkozét is
alkotjék.

A masolatokat magéban foglalo levéltérrész utolsd csoportjaba az an. Nyomtatott ok-
levelek kerlilnének. Bér ez a hatalmas anyag val 6jdban gépi Uton sokszorositott rendel etek
gytjteménye, melyek tartalmukna fogva az Oklevelek Torzsgytjteményében nyugodtan
elhelyezhetdk volnanak, kilon kezelésik mellett gyakorlati szempontok szdlanak. lde
helyezendék a megérzésre érdemes Uj falragaszok, rendeletek. Regesztézasuk és indexe-
lésiik a kézzel irott darabokkal egyformén torténjék. Egyidejii regesztézas és indexelés
1944. december 1-t6l kezd6dsleg ennél a gyiijteménynéd is bevezetends.

A Torzsgyiijtemény hatodik fécsoportjét az Un. kéziratos anyag akotja, mely részint a
Kézirattar és Levéltar kdzotti megallapodas révén (részletesen lasd 89/1943. 1943. L.sz.),
részint pedig az egyes adomanyokbdl keriilt kezeléslinkbe. A Kézirattarbdl étvett darabok
kozll természetesen kizardlag csak az kertilhet ebbe a gyijteménybe, mely a provenien-
cigidnak megfelelé eredeti keretel kozé nem helyezheté vissza. Csaléadi vagy cénlevétar-
bdl, széval szerves rendszerbdl egykor a Kézirattarba adott darabok régi helyikre teendék
vissza.

E ,kéziratok” elsb csoportjat az un. , orszéggyiilési iratok” alkotjék. Itt a régi katal 6-
gus nem folytatandd tovébb. Az iratok orszaggyiilésenként csoportositandok, és ennek
megfelel6en Ujra jelzetelendok. E jelzet az orszaggyiilés évszdmabdl és a darab csombbeli
sorszamébdl aljon (pl. 1841/43: 103). Ha egy kotetben tobb orszaggyiilésnek vannak
végzésd, akkor a darab a legkorédbbi diéta ddtuma a& keriiljon. A benne szerepl6 orszég-
gyiilésekrél azonban utald készitends, és ezt a megfelelé helyre kell betenni. Az egyes
orszéggyiilések anyagardl — tekintet nélkll arra, hogy a darab hol fekszik — kilon-kiil6n
elenchus készitends, mely rovid kivonatban felsorolja a darabokat. Ezek a jegyzékek
egyeldre egybe nem kotott iveken, de egy helyen tartandok és a Levéltar altalanos &ren-
dezése utén bekdtendok.

Kutatas kivanta praktikus okokbdl kildn sorozatba gyijtjik az Grbéri conscrip-
tikat. A ma birtokunkban levé anyag Ugy rendezends el, hogy az egy falura, birtok-
testre, csal&dra vonatkozd Osszeirésok és inventariumok idérendben egymés mellé kerdil-
jenek. Ezekbdl aztan rémal sorszdmozasl fasciculusok alakitandok. A fasciculusokon
belll az egyes darabok helyé&t Ujrakezdddd arab szdmok jeldljék. Az igy elrendezett
anyagrdl aztan elenchus készitendé, mely minden egyes conscriptiond a kovetkezd ada-
tokat tartalmazza: kelet, mely birtokra vonatkozik (a falunevek betti szerint mésolandok),
egész- vagy részhirtok-e az, a birtok milyen megyében vagy székben fekszik, kiknek a
birtoka, az Gsszeiras hiteles eredeti-e, vagy masolat, milyen formétumd, hany lapbdl al,
kotott-e. A rendezés lezérta utdn bekeriilé Ujabb Osszeirdsok a beérkezés sorrendjében
elenchizéltassanak és fasciculéltassanak. Az elenchus d6re bekotott konyvbe irassék, és a
benne foglalt csadd- és helységnevekrdl ismét kilon kotetben mutatd késziljon. A régi
anyag bevezetése utan az Ujabb gyarapodés a szerzeményezés utdn azonnal elenchizél-
tassék és indikaltassék. Ennek megtorténte a szerzeményi bélyegzé mellé irt E betivel
jeldlends.
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Megjegyezni kivanom, hogy az erdélyi népiség-, hely- és helynévtorténeti kutatasokat
nagyon elémozditand, ha Osszeirasanyagunk fel6l téjékoztatd jegyzékink volna Ez
fokozatosan Ugy késziilhetne el, hogy a rendezések, kutatdsok soran felbukkand urbariu-
mokrdl és conscriptiokrdl a levéltarosok egy-egy kilon lapra elkészitenék az elébbi mé-
don a regesztét, s ezeket az utalo-lapokat bejelzetelve besoroznak az eredeti Osszeirasok
kozé. Ezeknek az utalo-lapoknak a szévege természetesen bekeriiine az elenchusba, név-
adatai pedig az indexbeis.

A conscriptidkkal teljesen azonos elvek szerint kezelend6 sorozatot alkotnak a perek,
transmissiok. Az elenchusnak itt a kovetkezé adatokat kell tartalmaznia: kelet, a- és
felperes neve, a per melyik férum elétt folyik és miért (birtok neve. és meghatérozasa —
egész, rész — pontosan bevezetends), hany levébdl al, kotott-e. Ha a perfolyamban ko-
rébbi okleveleket is atirnak, ez (a ddtumok pontos felsorolasaval egyiitt!) az elenchusban
jeldlendd. Abban az esetben pedig, ha a perben Urbéri Osszeirés is van, az egész pertest
atkerll a conscriptiok kdzé és ott elenchizdlandd. A kutatok ugyanis inkabb itt keresik. A
conscriptiok elenchusdban azonban az ilyen daraboknd jeldlni kell, hogy az Osszeiras
perben késziilt &tiratban taldhatd.

Végul kulon sorozatot kell alakitani a tobbi, vegyes természetii , kézirathdl”. Kivana-
tos azonban, hogy a kdzos provenienciédt seiteté vagy tartalmilag rokon darabok |ehetéség
szerint egyméas mellé kerlljenek (pl. kulonféle diariumok vagy gazdasagi szémadasok,
illetve jegyzokonyv-toredékek).

Megjegyzends, hogy az egész ,kéziratos' anyag két boritdlap kdzé hevederrel Gssze-
fogott csomdkban, nyitott polcokon tartando.

Torzsgytjteményink hetedik alosztdlya ,,Csaladtorténeti gyijtemény” enevezés alatt
specidlis genealdgiai forrdsanyagunkat fogja egységbe. Ez az alosztdly a kutatdészoba
kdzelében helyezendd d Ugy, hogy a levéltérosnak keze tigyében legyen, de a kutatdk ne
férhesenek olyan szabadon hozz4, amint az egyes részeivel eddig tortént.

Praktikus okokbdl itt helyeznék e Mike Sandor genealdgiai kéziratait, valamint
Sarkantyus Gyulai Richard é Kelemen Laos kéziratos csaédtorténeti  adat-
gyljtését. Hogy ezek a paratlanul becses gytijtemeények az esetleges tsszezavardstdl vagy
megcsonkitastol megkiméltessenek, a levéltaros mindig csak annak a csaladnak az adatait
adhatja & a kutatonak, elézetes leszdmol s utén, amelyikkel éppen foglalkozni kivén.

E szakszeri gytijtések mellé kilon egységként kerlljenek azok a régi, kulonfée
igényii és értékii geneal bgiak, melyek egyik csaladi levéltarban sem helyezhetsk €.

Az eddigi ,Cimeres levelek” dnevezésii gyiijtemény bovittessék ki ,Rangemels leve-
lek” gyiijteményére. Ide helyeztessenek tehdt pl. a grofi, bardi diplomékon kivil a
ira, amely egy csdéadnak a rendi térsadadomban elfoglalt helyét hivatott volt
meghatarozni. Eredetieken kivil mésolatok, sét fotokdpiak, fényképek is beoszthatok a
gyijtemény idérendjébe. Ehhez a gyijteményhez kulon céduldkra irt regesztékat és in-
dexet kell késziteni, Ugy, ahogy azt fentebb az Oklevelek Torzsgyiijteményénédl ismertet-
tem volt.

Kilon csoportban kezelendd anyakonyvi adatgyiijteményiink (sziletés, héazassagi,
hald ozési anyakonyvi kivonatok eredetiben vagy egyszer(i mésolatban). Ezek az iratok az
anyakonyvezett személyek névsordban helyezendok el.

Halotti beszédeink az ehaltak névsoraban dlitanddk fel. Konywvtéri dvek szerint
katal 6gus készitendd réluk a néhai Koblos Zoltan altal készitett cédulék felhasznél ésaval.
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Szomorujelentés-gytjteménylink két részbsl dl. Ezek a jovében egymés mellett
tarolanddk. A néhany doboznyi kéziratos szomorUjelentés teha papirtokokba teendd
&. Egyébként mindkét gyiijtemény mostani rendje teljesen kiel égito.

Teljesen Ujonnan szervezendé volna az irott forrdsokhoz csatl akoz6 csal&dtorténeti arc-
képgyiijtemény. Ez a csaladi levéltarakban hanyddd hatal mas fényképanyagbdl és az egyes
adoményokkal bekeriil6 arcképekbdl (festmény, rajz, metszet, fénykép stb.) alakitando ki
a kovetkezé madon. Az egyes levéltartestekbdl kikertlends képanyag a megfel6 tarolés
érdekében egy helyen, de proveniencigdnak megfeleléen kilon csoportokban
tarolandd. Minden fénykép dl&andd tehdt szerzeményi pecséitel és az illetd levéltar bé-
lyegzéjével. Az igy tsszehordozott egész anyag kilon napldba leltdrozandd. Feldolgozésa
levéltaranként torténik a mellékdt minta szerinti kartotéklapokon. A képek hatdra — ha
megdllapithaté — réirandd, hogy kit dborazol. Minden kép kap egy szamot. E szamozas
levéltéari testekként Ujrakezdédik. Ha a képek albumban vannak, a képek ald isfelirandé a
név, valamint a sorszam. A kitoltott kartotéklapok az dbrazoltak névsoraban egyiitt, tehat
nem level tértestekként tagolva dlitanddk fel. Az adoményokbdl, vételekbsl bekerlld
egyes darabokbdl éppen olyan torzsgyljtemény alakitandd, mint az okleveleknd. A
fényképek, rajzok és metszetek, festmények, anyaguknak megfeleléen, kilén csoportok-
ban raktérozandok. A festmények és az erre akalmas rajzok, metszetek lehetéség szerint
kidllitandok alevéltari raktarban.

Il. Csaladi levéltarak

Ebbe az osztdlyba sorolandd az tsszes csaladi levéltérnak mindsiilé iratanyag, tekintet
nélkll arra, hogy sgjét tulgjdonunk-e az vagy (6rok, ideiglenes) letét. Tehat idekertilnek a
személyi levéltarak (Kovécs Dezss), irdi és tudoméanyos hagyatékok (Reményik-hagyaték)
is.

Itt a rendezés szaméra nem dlithatok fel olyan egységes elvek, mint pl. a Térzs
gyijtemény részeinél. Csalddi levéltaraink ugyanis a legkilonbdzobb elvek szerint ren-
dezve kerlitek kezelésinkbe. Rendezésik soran tehat mindig ezekhez az adott
el6zményekhez kell igazodnunk. A megoldasok tehét levéltdranként valtozhatnak, csak az
alapelveket kel egységesiteni. Ezek pedig a kovetkezok lehetnek:

1 Ha a Levéltéarnak volt valami rendje, akkor az visszaallitandd. Még abban az eset-
ben is, ha eenchusa hidnyzana.

2. A tovébbi rendezésnek szervesen kell az e€l6z6 rendszerhez csatlakoznia. A bir-
tokjogi szempontok tehd tovabbra is maradjanak dontéek. Emellett azonban fokozottan
érvényesitendd a tudoményos kutatés érdeke.

3. Az 1542. januédr 1. el6tti szovegek — akér eredetiek, akér egyszerti vagy hiteles
mésolatok — kil onvél asztandok és a levéltérak elején helyezenddk .

4. Ennek megfeleléen az egyes levéltarak nagyjabdl a kovetkezd csoportokra oszlanak:
|. Kozépkori oklevelek, I1. Birtoklevelek, 1. Szemédlyi iratok, IV. Missilisek.

5. Az |. csoport idérendezodik. Espedig Ugy, hogy é&tirdsok esetében az oklevé
mindig a legkorabbi széveg datumahoz kertl. A bennefoglalt tébbi széveg datumardl
utal6-lap készitends. Ez a csoport az ismertetett modon regesztdzandd. A mésodik és
harmadik csoport anyagédban fasciculus és numerus jelzetek tdjékoztassanak. Ha index
nem is, elenchus azonban feltétlenll késziiljén hozzguk. A missiliseket (1V.) az irdk s
azon belil a cimzettek betiisordban kell elrendezni. Ugy, ahogy ez a kendilonai Teleki-
levéltar anyagaval tortént. Index-eenchus késziljon a levelezésrél, mely tartalmazza az
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irék és cimzettek nevén, esetleg foglalkozasan kivill leveleik szamét és a legkordbbi,
valamint alegkésobbi missilis keltét.

6. Nyomatékosan megjegyzendé, hogy az Un. kézirattari anyag (napldk, fogal-
mazvanyok, beszédek sth.) irdik személyi levéltarai részeinek tekintendék és a szeméyi
iratok (111.) kozott kezelendok.

A csaladi levétarak végleges rendje alakithato ki a legnehezebben. Evtizedekig tarto
kovetkezetes és egységes rendezések nélkil ez nem is reméhets. Az &rendezés mér
harom év Gta falyik, s a szétrombolt régi rendszerek visszadl litasa, kdzépkori oklevelek és
missilisek kilonvdlasztédsa nagyjdbdl megtortént. Kovetkezs 1épés tehat a jelzeteletlen
levdl tarrészek jegyzékelése és rendezése. Mivel ez a munka egyetlen nagyobb levéltarnd
is évekig eltarthat, a kutatas érdekel mellett tekintettel kell lenni arra, hogy melyik levél-
tér trendezése fejezédhet be hamarabb. Erdekiink és kotelességiink ugyanis, hogy Levél-
tarunknak minél tobb részletét ismertessik meg a kutatdkkal. Ez pedig az egységes vég-
leges arendezés elétt nem |lehetséges.

[11. Egyesiileti, kozileti |evéltarak

Ennek az osztdlynak a gyiijtokorébe tartoznak mindazon szervezetek irattérai,
melyekben az erdélyi magyarsdg sajatos kilon éete folyik. Ezen az osztalyunkon 6rizzik
az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet kozponti és szakosztdlyi irattarain kivil a volt romaniai
Magyar Part, a Romaniai Magyar Népkozosség, Erdélyi Irodalmi Térsasdg, Kolozsvari
Zenetarsasag irattérat.

Bér a fentiekkel nem azonos természetii, mégis ezen az osztdlyon 6rizzik a régi
fiskdlis-levétar, Kolozs varmegye és Marosvésarhely vé&ros kiselgtezett anyagabdl
megmentett iratokat.

IV. Gazdasagi levéltarak

Az el6z6 osztélytdl csupdn gyakorlati meggondolashdl vélasztottuk kiilon az erdélyi
magyar gazdasagi €let szervezeteinek iratanyagét. |de tartoznak az Erddyi Magyar Gaz-
dasagi Egyedilet, a Kolozsvari Gazdasagi Egyesiilet, Erdélyrészi Méhész Egyedilet irat-
tara és a céhek levéltarai. Torekedniink kell azonban arra, hogy idével ennek az oszta
lyunknak anyagét gyarapitsék a legjelentésebb erdélyi magyar kereskedelmi, iparvélaa-
tok irattérai is.

V. Egyhéz ésiskolai levéltarak

Ez az osztdly még csak most van alakul 6ban. Feldllitasdt egyelére csupén a kolozsvari
Reformatus Kollégium bemenekitett irattaranak az elhelyezése indokolja. Az erdélyi torté-
netkutatas szaméra azonban felmérhetetlen jelentéségii volna, ha Levéltarunk és magyar
egyhazaink kozott fokozatosan sikerlilne olyan kapcsolatot Iétesiteni, mely szamunkra
lehetévé tenné a pusztuld egyhdzi levéltdraink védemének megszervezésé. Ennek az
osztalynak a jelentdsége egy ilyen megdllapodas utén bontakozna ki teljes egészében.

* k%

Ezek azok a munkélatok, melyeket Levéltédrunknak sgjét jovendsje érdekében mieldbb
el kell kezdenie. Az Uj keretek korvonala ebbsl a vézlathdl is elénk rajzolddnak. A
kordlmények akadalyozésa folytdn barmilyen keveset is valosithassunk meg a fenti
feladatokbdl, ha ezek az aproé részletek mind a fenti keretekhez igazodnak, egyszer mégis
cét érink: kialakul iratanyagunk (j rendje s Levéltarunk tényleg az egész erdélyi
magyarsagnak lesz a levéltara

Kolozsvart, 1944. november 16.—december 3.

Jak6 Zsigmond
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3.
Jelentés
a bonchidai gro6f Banffy-kastély kényv- és levéltar maradvanyainak az Erdélyi
Nemzeti M Uzeumba val6 beszallitasar a vonatk 0z6 kik tldetésemr 6l

A magyar és német csapatok kivonuldsa utan azt a szomord hirt kaptuk, hogy a
bonchidai gr. Banffy-kastély két konyvtéraval, levéltédraval s potolhatatlan miikincseivel
egylitt a langok martaléka lett. Egyik odaval 0 atisztiink, Szakacs Jozsef, kit tajékozadni
kikuldtink a helyszinre, mindenben megerésitette a hiradast, s kijelentette, hogy oda nem
érdemes kimenni, mert minden elpusztult. Késsbb Német Hugd varmegyei gazdasagi
feligyel6 ar arra figyelmeztetett, hogy a levéltar nagy része, valamint egy kisebb
konyvtdr megmaradt, s azt 6 szivesen — ha nem is egyszerre, de részletenként — besz4l-
littatn& olyan alkalmakkor, midén a grdfi uradalombdl vagy malombdl terményeket hoz-
nak. Emlitette, hogy a gazdasaghoz kinevezett adminisztrédornak, Stoia Dumitru
agronomnak is parancsot adott arra, hogy a szerteszét hanyt konyveket s levéltari anyagot
— melybdl az udvaron is nagy, saros kupac volt — gyijtse dssze, s a Mlzeum kik{ldott-
jének mindenben legyen segitségére. Stoia Ur, mint meggyézodtem, a kapott rendelkezést
hiiségesen teljesitette.

Két izben voltam ez tigyben Bonchidan. El6szér december hd 10-én, félnapi varakozas
utédn, délben utaztunk ki Kelemen Lgos ny. levéltari és mizeumi féigazgaté Urral,
valamint Maé Marton egyetemi kdnyvtéri szakaltiszttel, ki odaval 6 sz&rmazasi. Szomor(
l&tvéanyt ny(jtott a hatalmas barokk kastély fustds falaival, leégett feddzetével és liresen
tdtongd, fustds szélii ablakaival, melyeknek szérnyatlan nyildsain & az ég la-
szott. Pusztulas, szemé, rablés nyomai mindenfdél.

A kisebb — az eldudvartdl balra levé un. Miklés-kastély — nem égett le, csupan
kirabolték. Béstygjanak foldszintjén, mely biliardterem volt, van egy mély faliszekrény,
mely zsifolasig meg volt tdmve levéltari és konyvanyaggal, minden rendszer nélkil. A
féigazgatod Ur rogton nekikezdett a latszatra legértékesebb anyag kiszedésének és ladaba
csomagol asénak, s atovdbbi munkara megadta az utasitast.

A levéltari anyag gr. Banffy Miklés kotetlen, legnagyobbrészt kézgazdasag-tu-
domanyi, mivészettorténeti, kilfoldi képes folyGiratai flzeteivel volt Ossze-
keverve. Meglétszott, hogy a szekrény régi rendje erészakosan felbontatott, illetve az
egész anyag a foldre szoratott, s a mellette volt harompolcos kérisfa kényvéllvany lehanyt
konyvanyagaval egyiitt Osszekevertetett. Stoia Ur intézkedésére azutan begyurtédk ezt az
egész anyagot — ahogy éppen jott — a faiszekrénybe. Kincseket kerestek a levelek és
konyvek mogott. Azt alitjdk, hogy kétszekérnyi levéltéri anyagot az ablakon a a 6
meéternyire folyé Szamos malomarkaba dobtak volna.

A rovid téli ddutén, a hideg meg az ebédnél toltott idé (az autdra varva nem regge-
liztink) miatt Kelemen féigazgatd Ur hosszasan nem tudott ott foglalkozni, s az autéval
haza is kellett jonnie. En ott maradva, még harom zsakkal véalogattam ki, s méasnap, de-
cember 11-én autdn hazaindultam az 1 ladanyi s 3 zséknyi levéltari anyaggal az amigy is
terményekkel tdlterhelt auton. Utkdzben 6t orosz katona Zsuknd utanunk 16ve megdlli-
totta az autét, felllt, mire ennek egyik tengelye letort. Az aut6 az Oreg vezetével az Gt-
szden maradt, mi pedig szakadd esbben gyalog j6ttiink haza (kb. 25 km). Az auté mésnap
€jszakéra kerilt haza, szerencsére a levéltari anyagnak semmi bantdédasa nem tortént. A
levéltari anyagbdl Bonchidardl még 4 zséknyit Boldis LaszI6, a Futura helyi vezetsje ho-
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zott be, kinek sokrendbeli nagy szivességéért és faradozaséért halas kdszonetiinket itt is
kifgjezzlk.

Mésodszor december 18-4n, hétfén mentem Futura-auton ki Bonchidéra Mété Mérton
egyetemi konyvtari szekaltiszttel egyltt, s 23-an jottem szekéren vissza. Ez idé alatt
bepakoltam a kis kastély faliszekrényének teljes levéltari és konyvtartalmét 12 zsdkba,
tovébba egyik raktarra képzett padldsszerti emeletén egy l&danyi levéltari anyagot talal-
tam. Sok Ocskavas ddl s gyaluforgacs kozll azt Gsszeszedtem, valamint a kertben
szallingdz6, fagyos, hoéharmatos leveleket, konyveket. Ezutdn kovetkezett a
legkellemetlenebb munka. A teljesen leégett emeletii féépiiletben a nyugati bastya fold-
szintje volt gr. Bénffy Miklés hdloszobdja, az détte vald szoba pedig dolgozo-
szobgja. Ebben volt a folyd gazdasagi levéltar régi levelekkel, rajzokkal keverve,
id. gr. Banffy Miklds, Gyorgy és ifj. Miklés levelezése elhelyezve, vaamint a kastély
atalakités tervrajzal s a XVIII—XIX. szézadi udvari gazdasagi épitkezések tervrajzai,
gr. Banffy Miklés tébb ragjzéval egyitt. Minden a féldon, nedvesen, saros bakancsokkal
Osszetaposva, piszkosan, Gsszekeverve a batorok pérnézatébdl kikertlt 16szércsomokkal,
Uivegszildnkokkal, porcedncserepekkel. A bltorok bér- vagy szovetbevonatét |etépték,
elloptédk, azutdn a lekopasztott butort is dloptak; az ablakokat leverték, ezek Ulveg-
szilankjai is a foldre szért levéltéari anyag kozé kerliltek, majd az gjto- és ablakszarnyakat
is elhordtédk. A nagy hidegben és légvonatban kellett ezt az anyagot laprdl lapra
Osszeszedni s beszéllitadsra zsékba rakni egy kupacnyi levélld egyltt, mely az udvaron
Ossze volt &zvafagyva. Ez az anyag még nincs egészen beszdllitva, de zsékokba van
rakva, s Boldis Ur megigérte, hogy mihelyt arrajar auton, behozza.

A kastély felgyljtésat és kirabldsat megvildgitisk a mellékelt jegyzokodnyvek (a,
b. alatt). Vaamint Boldis Ur ide mellékelt fényképei.

A munka végeztével meglatogattam dr. Farkas Lagjos volt kolozsvéri egyetemi pro-
fesszor ott lako lednyét (Gocsné), aki a Muzeum részére 6rok letétképpen dadta néhai
édesatyja levelezését, okményait s a Lipét-rend lovagkeresztjét (kortlbelll félzséknyi
anyagot), melyet beszdl litottam a MUzeum Levéltardba.

Kiadédsom a két attal kapcsolatban 225 pengé volt (100 pengé lakés és éelem, 100
peng6 szekérbér visszafelé s 25 pengd borraval 6k az autdkon).

Jelentésem tudomasulvétel ét kérve fogadjak tiszteletem nyilvanitasat.

Kolozsvér, 1944. december hé 24-én

Sebestyén Jozsef
egyetemi konywvtari tiszt

a.
Jegyzok onyv

felvétetett Bonchidan 1944. december 19-én este Rigo Gyodrgy uradalmi gépész lakasan
(uradalmi épllet a malom mellett, tehd mésodik hdz a gr. Banffy-kastdly bejaratatdl)
ennek feleségével. Rigd Gyorgyné, szil. Kigyan Méria 34 éves, reformatus vallasi,
harom gyermeke van, 6 eemit végzett, olvasott, intelligens falusi viszonylatban. A

A németek oktober 13-4n mentek e, du. 1 6rakor, reggdtél 1 oréig tartott a kivonulés
(a honvédek 12-én mentek el). E napon robbantottak fel a hidakat. A kastélyt 10 éra
tajban gygjtottdk fol. A lovarddban, amely honvédkérhaz volt, Osszehlztak a
szalmazsékokat, benzinnel ledntdtték és meggyujtottak. Ugyanakkor a féépilet verandgjan
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is Osszehlztdk a matracokat, benzinnel ledntve meggyujtotték, erre a féépllet fedde
felgyllt, s ledgett mindkét szarny fedde. A bltor is ekkor égett €, vaamint a kényvtér
is. A tlzet nem oltotta senki sem, elsenyvedi, elaludt, mert esss napok jottek. Azutén
még tobbszor felgydlt, ez a felgydlds 3—4 hétig tartott. A késsbbi felgydldsokat doltotta
az udvarhoz tartoz6 megmaradt szeméyzet.

A németek a pincét oktdber 12-én feltorték, a bort dvitték (részben megitték, s tdbben
lerészegedtek). Az éelnemiket (befétteket) elvitték, részben megették. A rédiét, a
cipoket, cszmékat, plaideket, evdeszkdzoket (alpakka), a bicikliket elvitték. Feltorték a
garédzst, a szerszamokat elvitték, a traktort el akartak vinni, de hibas 1évén, nem tudtak
meginditani, egy granattal felrobbantottak. Felvitték magukhoz a ciganyasszonyokat s
lednyokat, ezeket leitattdk, s adtak nekik paplanokat, edényeket, evéeszkozoket. A
csirbol, melyet feltortek, zabot vittek €, kb. 150 zsékkal.

A németek kivonuldsa utan egy orédval megérkeztek a roman csapatok (nem oroszok,
hanem roméanok), hazrdl hézra jarva keresték a németeket, s gépfegyverezték a parkot. A
kastélyba 14-én reggel mentek be. A bltort, sz6nyegeket autokra rakték s evitték. Erre a
falusi romanség is bement, s ami elviheté volt, azt elvitték (bltort, szényeget, ruhanemiit,
&gynemiit, divanypérnédkat sth.). A gabona nagy részét, a majorsagot, 50—60 dunyhét s a
juhokat elvitte a roman katonasag. A honvédség sem a kastélybdl, sem a lakossagtdl nem
vitt e semmit; a borbdl a németek adtak nekik néhany vederrel. Hogy konyveket vittek
volna a németek, nem lattam. A roman tisztek és katonak vittek el kdnyveket; ndunk volt
elsz8lasolva egy romén drmester, az is hozott a kastélybdl kdnyveket, s magéval vitte. A
levéltdrdl nem tudok, de l&tam a Szamoson sok levelet, papirost Uszni. A falus
magyarsag nem vett részt a kastély kirablasdban. Sllyos szenvedéseken ment & a
folytonos fenyegetézés és néhdny ember bantalmazésa miatt, Ugyhogy hetekig nem is
mozdultak ki hézaikbdl. En is itthon tartzkodtam gyermekeimmel, férjem nem volt
itthon, mert gr. Banffy kegyelmes urat Budapestre kisérte. (Oktober 9-én mentek d
auton, s férjem 18-an érkezett haza.)

Kmf.
Rigo6 Gyorgyné s.k.
E jegyzékonyvet felvette
Sebestyén Jozsef
b.
Jegyzok onyv

felvéetett Bonchiddn, 1944. december hd 20-én, de. Lovasz Mé&rton udvari
komornyikkal, ennek sajd hézdban. Id. Lovédsz Mérton udvari komornyik nés,
reformatus, 3 gyermeke, felesége van, vagyonos, 70 éves, s 50 éve dl a gr. Banffy csaéad
szolgdatdban. Mindenrdl aaposan tdjékozva van, mert bent lakott a kastélyban egész
oktdber 19-ig, mikor sgjat hazédba kellett koltozzon, mert ablakait, gjtait a roman katonak
erészakkal leszedték s kilokték alakashdl, butorait elraboltak.

Kovetkezoket adja €6: A németek 1944. oktdber 13-an reggel hagytédk € Bonchidét s
a kastélyt. Utoljara egy SS-kotelék ment el, mely hdrom napot toltott itt. A németek
rosszul viselkedtek, engem tobbszor levitték a pincébe, hogy adjam €6 a bort. Feltdrtek
mindent, a bort elhordtdk. Elvitték a kegyelmes Ur ruhéit, &gynemiiket, s ezeket innen
lopott pokrécokba pakolva vitték € autdkon. A szebb batorokat is, valamint az dtalam
elasott ezlst evéeszkozoket is felfedezvén dvitték. A kastély kérhaznak volt
berendezve. Az egész emelet kérhaz volt, kivéve a két konyvtart tartalmazd két
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bastyaszobét, s kérhdz volt a lovarda is. Az istdlo konyhanak volt berendezve. A
korhazza alakitott szobdk szalmaval voltak bizonyos magassagig megtéltve, matracokkal
és &gynemiivel. Az emelet 13-an reggel égni kezdett. El6sz0r a Méria-Terézia terembdl
csaptak ki a ldngok, amint észrevettem. E tiiz — bér csendes, meleg oktdberi nap volt —
rendkivili hevességgel terjedt, s mind a hérom, emeletre vezet6 lépcss foldig
leszakadt. Sikerilt a foldszintet megmenteni a tiiztél, bar senki sem volt segitségemre a
feleségemen kivil. Az északkeleti bastya tiizétél meggyult a mellette levs, badoggal fedett
lovarda belsgie is. Itt csak &gynemi és szalma volt, badogfedele ekkor beszakadt, s most
is a padl6zatan fekszik.

A kastélyban ké konyvtar volt, a régi nagy konyvtar zéros szekrényekbe zart kony-
vekkel és az Ujabb nyitott polcokra rakott konyvekkel. A régi konyvtar az északkeleti bés-
tya emeletén, a modern pedig a nyugati bastya emeletén valt elhelyezve, teljesen rendbe
szedve. El6szor a modern kdnyvtér teteje égett, s stukatlros mennyezete a fedéllel egyuitt
csakhamar beszakadt; 7 nap folyton égett. Csakhamar arégi konyvtarat tartalmazé béstya
feddle kezdett égni, s ez is stukatlros mennyezetével egyiitt beszakadt, s ez is kb. 7 nap
folyton égett. Mentésrél sz6 sem lehetett a heves belso tiiz miatt, s mert a lépcsok is csak-
hamar leszakadtak. Nem vagyok biztos benne, hogy aznap gjel nem vittek-e el a németek
a konyvekbdl, mert engem el parancsoltak onnan. Feltételezem, hogy vittek, mert az udva
ron konyvek, képek, tres rdmék voltak elszérva. A nyugati bastya foldszintjén volt a ke-
gyelmes Ur ha6szobgja, ennek mennyezete vastraverzek kozé rakott téglabolttal készillt,
mert régen egyszer a fastukatlr beszakadt. Ez a mennyezet épen maradt, s igy a tiiz nem
terjedhetett le. Médllette van a kegyelmes Ur dolgozoszobdja; itt volt az 6 személyi s gaz-
dasagi levéltara. A régi konyvtérat tartalmazo bastya foldszintje boltozott, ez nem szakadt
be; e hely batorokkal, szényegekkel volt telezsifolva a korhézza al akitott szobakbdl .

A romanok 1944. oktOber 13-an de. 11 drakor joéttek be, eldzonldtték a parkot és
kastélyt, a németeket keresve, folyton lovoldozve, s gépfegyverezték a parkot, s
granatokat robbantottak. Rogton nekifogtak a fosztogatédshoz, rablashoz. A bitorokat
marhaszekerekre raktédk s dvitték. Erre a roman parasztsag is betzonlétt a kastélyba, s
ami keze Ugyébe kerllt, elvitte vagy Osszetdrte esztelenil; a nagyobb butordarabok
huzatait letépték, a kalyhakat Osszetorték. A tiizet csak nézték, de nem oltottak. Engem
|okdostek, rdm orditottak, s a kastélyba sgjé lakdsomon kivil nem engedtek. Targyak
megmentésérdl sz6 sem lehetett, s engem is teljesen kifosztottak, s csupan a rajtam levé
ruham maradt meg. Tisztek mint legénység egyforman részt vett a rablasban. A falu
utcja is tele volt szérva a piacig képekkel, konyvekkd s bdtordarabokkal; ha megunték
vinni, eldobték, s a roman lakossag késohb felszedte, elégette, vagy ndla van. Ebbdl még
van megmenthets. Kihirdették (az eldljarosdg), hogy vissza kell mindent vinni, de a
lakossag nemigen engedel meskedik. A magyar lakossag a rablasban nem vett részt, csak a
cigany ésroman. A magyar lakossag nem mutatkozott, otthon Ult, vagy részben a hatarra
ment, s hetekig maradt kinn.

A romén csendérség udvari szekerekkel s cselédséggel vitetett maganak a kastélybdl
batort, fat és gabonat. Hirtelen kellett kivonulniok, s azutan az eldljarésag visszavitte a
bltorokat. Egy éjszaka a kiparancsolt csendérség érmestere megjelent, s € akarta vitetni a
bltorokat Uj aloméshelyére, de mér nem voltak ott. A tiz két hét malva Ujbdl felgydit,
ezt az esH eloltotta. A kis kastély béstyganak boltozatos foldszintjén volt a levéltér és egy
kis kdnyvtar,- kotetlen kdnyvekke. E szoba bitorzatét tonkretették, huzatait letépték — a
kozepén levs bilidrd[asztallnak is — s jorészt elloptdk. A levéltar anyaga, melyet 1940-
ben a kegyelmes Ur Kolozsvarrdl hazahozott, a faliszekrényben volt ehelyezve, a
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konyvek pedig egy hérompolcos nyitott kérisfa &lvéanyon. A levéltérat leszorték a foldre,

valamint a konyveket is, dsszetapostak, s kb. két szekérre valé anyagot az ablakon &

kidobtak, s az ablaktdl 6 méterre folyd Szamosba hanytak, Ugyhogy egy egész nap tele

volt a malomarok papirral, konyvekkel. A képek egy része a ké konyvtérban valt

berakva, ezek elégtek, val6szini, hogy a németek is sokat vittek & bel6lUk; itt a hdzakndl
isvannak képek, melyek visszaszerezhetok. M as felvilagositast nem adhatok.

Kmf.

Lovész Mérton sk.

E jegyzékonyvet felvette

Sebestyén Jozsef

4.
Bozodi Gyorgy jelentése az Erdélyi M Gzeum-Egyesiilet EIndkségének

Az Erdédlyi Mulzeum-Egyesilet Elnokségének 642/1944 sz. meghizo levelével
1944. december 29-én indultam e Kolozsvarrdl a Székelyfdéldre, hogy megbizatasomnak
megfelel6en, a pusztuldsnak kitett kulturdlis gyiijtemények (kdnyvtérak, levéltarak, képek
sth.) megmentése érdekében a szilkséges |épéseket megtegyem. Irasbeli megbizatdsom az
Ozv. gr6f Toldalaghi Jozsefné (Koronka), ©zv. gréf Toldalaghi Mihdyné
(Nyéradszentbenedek), grof Teleki Domokos (Gernyeszeg), gréf Teleki Kéroly
(Saromberke) és a dr. Rozsnyai Gydrgy (Marosvésarhely-Udvarfalva) tulajdonaban volt
gytijtemények maradvanyainak szambavételére és megmentésére vonatkozott, de szdbeli
utasitds alapjdn mas gyijtemények és muzedlis értékek megmentése érdekében is
igyekeztem |épéseket tenni. Ezenkivil irdsbeli kérelmet vittem a Muzeum-Egyesiilet
Levéltara részérél Bordy Andrésnak, Antalffy Endrének, Molter Kéarolynak és Sényi
Laszlénak arra vonatkozdlag, hogy magan- és hivatalos levelezésiket az esetleges pusz-
tulds e 6l val 6 megmentés érdekében helyezzék e levéltarunkban.

Az észak-erdélyi orosz katonai parancsnoksag engedélyét, mely sokban elésegitette
volna kikildetésem eredményes munkgat, saginos nem sikeriilt megkapni, igy a kozigaz-
gatés hatGségok tdmogatésat nem évezhettem. Ez a korilmény elsdsorban a megmaradt
értékek elszdllitdsat tette lehetetlenné. Kolozs vérmegye féispani  hivatalanak
2883/944 sz. igazolvanyat az orosz katonai parancsnoksag lattamozésa hianyaban alig
hasznd hattam. Mindamellett a felsobb kozigazgatasi hatdsagok joindulatot tanusitottak az
gy irént, éslehetdségeikhez képest segitségemre voltak.

1. Utam sorrendje és irdnya a kozlekedés lehetéségek szerint igazodott. Segesvéron
szélltam le a vonatrdl, és mivel véletlen szerencse folytén éppen indul dban volt egy rend-
kivili szerelvény Székelykeresztlr felé (a vaslti kozlekedés egyébként szinete a
Segesvar—Székelyudvarhely  kozétti vonalon), arra vettem irdnyomat, hogy az
Ozv. Gyérfas Pané kurigjdban [évé dolgokat megtekintsem. A kuriét felddlva taldtam,
mert tulgjdonosa elmenekiilt, de az itteni pusztitas még jelentéktelen volt ahhoz képest,
amit késdbb 1&nom kellett més helyeken. Megérkezésem utdn nyomban érintkezésbe
[éptem a j&ras megbizott fészolgabirgjdval, Maros Alberttel, aki készséggel jott segit-
ségemre. Bekérte a kozsdgi eloljarésagtdl a feldilas utdn a kdridban maradt targyak
hatGsagi |dtérét, ennek alapjan azonban nem lehetett eligazodni, hogy mi muzedlis értékii
és mi nem. Fehivatta 6zv. Gyarfdsné megbizottjdt, Simé Lidid is, akinek megma-
gyaréztuk, hogy a tovdbbi pusztuldstdl mentédnek meg a megmaradt dolgok, ha a
Mzeum-Egyesiilet gondjara bizza, igy tehat megbizdja érdekeit is szolgdlja. Sim6 Lidia
az elgjandékozas felel 6sségét nem merte véllalni, arra gondolva, hogy a tulajdonos esetleg
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még hazajthet, ellenben készségesen beleegyezett abba, hogy az dtalam kivalasztando
targyakat a Muzeum-Egyesiiletnd |etétbe helyezze. Dedk Albert kozségi jegyz6 szintén a
legnagyobb joindulattal volt segitségemre (régi bardtség fiiz hozzd), igy kilonosebb ne-
hézség nélkul sikeriilt ezt az ligyet eintéznem.

Masnap Simé Lidiaval lementem a karidba, és ott a kertész és egy cselédlany jelen-
|étében szdmba vettik a taldlt dolgokat. Mintegy ezer kdnyvet taldltunk, nagyobb mennyi-
ségli szétszort iratot, térképeket és helyrgzi vazlatokat, a csaldd nemedevelét sth. Az
Ujabb keletii iratok nagy része Ozv. Gyarfésné székelyfoldi haziipari megbizotti
miikddésére vonatkozik, igy kilonds fontossaginak taldtam. Az iratokat véogatés és
rendezés nélkil egy hosszi deszkal &daba hordtuk dssze és lezartuk, a konyveket szintén
egy szobaba hordtuk be és szekrényekben zartuk el. A megmaradt batordarabok koézil az
értékesebb régiségnek latszokat szintén kivaogattuk a mellékelt megallapodasban foglalt
leltdr szerint, és ezeket Simo6 Lidia két tand eétt a Muzeum-Egyesiilet |etéjének nyil-
véanitotta. A leltarba foglalt minden egyes targyra cédulédt ragasztottam azza a felirattal,
hogy ,Az Erdélyi MUzeum-Egyesilet letétje’. Ez a letétbe helyezés éppen az utolsd
Ordban tortént, mert masnap mér megjdtt a rendelet, hogy az elmenekiiltek ingdsagait el
kell szdllitani Székelyudvarhelyre. Nem tudom azonban, hogy a letétbe helyezésnek volt-e
gyakorlati eredménye, illetve, hogy megmentédtek-e a térgyak az elszallitastol, mert
késsbb nem volt a kalmam ismét visszatérni e kdzségbe.

Székdykeresztlri tartozkoddsomat fehaszndltam arra is, hogy a Fatfavardl
elmenekiilt Ugron csaldd iratainak megmentése érdekében |épéseket tegyek. A jérés f6-
szolgabirga, Marosi Albert, kérésemre irasbelileg megbizta Szabd Albert kdzségi jegy-
z6t, hogy az Ugron Jénos és térsai hdzéaban taldhat6 iratokat vél ogatés nélkil dsszegyiijtse
és biztonsagba helyezze. A megbizdlevél hiteles masolatat mellékelem. Szdébelileg is rész-
letesen megmagyaréztam Szabo jegyzének, hogy eljérasa miként torténjék. Az épiiletben
szétszOrt iratok megmentésén kivil egyéb tennivalé nem akadt itt, mert az éplletet telje-
sen kifosztottak minden ingdsagébdl.

Ugyancsak érintkezésbe [éptem Sebesi Janos székelykeresztdri vendégléssel annak
érdekében, hogy a Sebes csalddnak Rugonfalvan birtokdban [évé Bartha Miklos-erek-
lyéket, -leveleket, valamint Sebesi Samu levelezését az EME-nél helyezzék biztonsagba.
Sebes Janos, mint mondotta, 6rommel tesz eleget ennek a kérésnek, de az elgjandékozast
meg kell beszélnie a csalad tobbi tagjéval. Erre a megbeszélésre azonban nem volt al-
kalom ott-tartézkodasom alatt, és abban &lapodtunk meg, hogy legkdzelebbi székelyke-
resztlri latogatasom alkalmaval intézzik el végérvényesen az Uigyet.

2. Marosvésarhelyen mindenekelétt Sényi LészI6 cs. és kir. kamaréassal |1éptem
érintkezésbe, a koronkai Toldalaghi-kastély muzedlis értékei Ugyében. Megddbbenve
hallottam, hogy a kastélyt teljesen kifosztottak, a gazdag levéltar teljesen megsemmisiilt,
a 12 000 kotetes konyvtérbdl pedig csak az a téredék maradt meg, amit Sényinek elére
sikerlilt bementenie Marosvasérhelyre a németek visszavonuldsa idgén. A kastély teljes
berendezése megsemmisillt, illetve eltint.

Sényi Lészldnak a kovetkezé muzedlis targyakat sikeriilt két katonai teherautoval az
utolsd pillanatban beszallitania M arosvésarhelyre és megmentenie:

2353 kotet régi konyvet. Ezeket a ref. kollégiumban helyezte €. Magand 6riz 44 régi
miniatiirkotetet. Ezenkivil 62 csomagba valogatas nélkil Osszepakolta a széteset és
szakadozott koteteket, és szintén bementette Vasarhelyre.

Behozott 21 db 6sképmést, koztik 5 éetnagységlt, az eredeti régi keretekkel
egyltt. El6sz0r a kulturpal otéban helyezte el, a roménok bejovetelekor biztonsdg okéaért
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bér6 Schell Istvan Fotér 8. sz. alatti lakéséra vitte, mais ott tartja. Megmentett ezenkivdl
2 db mellszobrot, 2 Bordy-féle arcképet, a régibb bltorokbdl 2 empire karszéket, 3 torott
alloorét, egy régi rokkét és tobb aquarell-arcképet.

A roménok bevonuldsa utan tébb olyan kényv kerlilt forgalomba Marosvasarhelyen,
amit a koronkai konyvtarbdl hurcoltak szé&t. Magam is hallottam néhany ismerésomtél,
hogy a hazukba behatolé roman katonak némelyikének karjan 5—6 kdotet konyv volt a
koronkai kényvtérbdl.

Ezeknek a hireknek dlenére is reméltem, hogy alapos helyszini kutatéssal talan
mégiscsak sikertl a konyvtérnak és foleg a levétarnak bar egy részét megtaldni a
pusztitas utan maradt szemétben. Vigh Karoly marosvasarhelyi kényvtéros baratommal ki
is siettem Koronkéra. Az épulet maga nem rongé édott meg, bér a tiizvonalba ker(ilt, és
elétte a parkban még mindig l&thatdk a foldbe asott fedezékek, a bejdrat el6tt pedig
jobboldalt az elesett katonak friss sirjai sorakoznak. A kastélyt, sgjnos, megtisztitottak a
szeméttdl is, igy az utolso lehetéség is megsemmisiilt a levéltdr megmentésére. A tisztéra
sepert, Uresen kongd termek padigjara kukoricét teritettek szét széradni, az egykori
konyvtarban is kukorica szérad, csupan egyetlen megrongdalt, res kdnyvszekrény maradt
meg az egész berendezéshdl. A kdnyveket valogatés nélkil pusztitotték mindenfée kato-
nak, akik csak itt jartak. A konyvtar utols6 maradvényat kihordték a kastély elé és
elégették. Vaoszinileg a levéltér is igy semmisllt meg. Alaposan tudakozodtunk afdél,
hogy mi tortént a szeméttel, és azt a valaszt kaptuk, hogy elégették, némi papirosfélé
pedig a nyari pavilon mogé hordtak. Alaposan atkutattuk a pavilon mogoétti kertrészt is,
de a fagyos hétakard adl semmi olyan irat nem keriilt el6, aminek valamilyen értéke lett
volna: nyomtatvanyok, folyGiratok szakadozott lapjait taldtuk csak. Igaz ugyan, hogy
csak a felszinen mutatkozo papirosdarabkak kerlilhettek keziinkbe, mert a tobbi be volt
fagyva a jégbe és hdba, s hogy a jégréteg aatt van-e esetleg valami, nem sikerlilt megalla-
jelentette valna. A tavaszi olvadas bedlltakor taldn ismét érdemes lenne megvizsgdlni, de
mindenesetre abban az idépontban, amikor még az iratok nem aznak szét.

Felkerestik Kis Antal kozségi birdt, és arra kértik, tegyen intézkedést, hogy a kas-
télybdl széthordott konyveket és egyéb térgyakat a falubdiek szolgdltassék be. A bird
meg is igérte, hogy ezt hivatalosan kihirdetteti. A bird és az eskiidtek vallomésaibdl kide-
rilt, hogy az uradalom egykori kertésze, Szab6 Jozsef sok mindent magéval vitt a kastély-
bdl, amikor Marosvéasarhelyre bekdltozott az sz végén. Kis Istvén inas is ,, mentett meg”
magénak értékes targyakat, 6ndla maradt egy lada is, melybe Sényi Laszl6 tobbek kozott
egy barokk aloorét és egy XVII. szézadi figurdlis ttvosmiivészeti dnkancsdt csomagolt
be. Az inas idékdzben Gernyeszegre koltozott, és 6t sem sikertilt megtal & nunk.

Ozv. gréf Toldalaghi Jozsefné megbizottat nem hagyott maga helyett Koronkéan, igy
az EME Levéltara dtal neki és megbizottjanak cimzett leveleket Sényi Lészlonak adtam
a.

3. Szentbenedekre szintén Vigh Kérollya egylitt mentem ki. A kastély éplletében
Iényegesebb kért nem tett a hdbory, a fosztogatassal jaro rongdlés nyomai azonban nagyon
meglatszanak rajta. Berendezését Osszettrtek vagy ellopkodtédk, az épségben maradt
batorokat pedig a kézségi eldljardsdg szolgaltatta be a hatésagoknak. A karpitos bdtorok
favaza, ha rongdt é&lapotban is, de megvan, bevonatait azonban mind letépték a
fosztogatdk. Egyik teremben halomra dsszehordva taldltunk letépett bevonattl bdtorokat,
de szerteszét az egész épuletben bukkantunk ilyenekre. A falakon taldltunk 6 6sképdt,
amit a fosztogatok épségben ott felgtettek, eredeti keretikkd egyiitt. EQy kulén
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teremben, a megmaradt bltorroncsok kézé, Csekme Margit elrgjtett még 12 képet,
nagyobbara 6sok arcképeit eredeti kerettel.

A konyvtérat az egész épiletben szétszorva taldltuk, sokat ellopkodtak beléle, egy
része megsemmisiilt. A foldszinti termekben taldlhatd konyveket egy terembe, 1&dakba és
szekrényekbe hordtuk Ossze, ugyanigy az emeleti részen [évé konyveket is Toldalaghi
Samu grof egykori lakosztdlyanak egyik szobdjaba gytjtéttik ossze. A levéltar marad-
vanyait az épllet ellenkezd szérnyan, két padlasszobdban szétszorva taldltuk meg. Az
Ujabb gazdasagi levelezést, teljesen szétszorva, az egyik félreess foldszinti kis szobdban
fedeztik fel. A foldszinti részt dsszegytjtve, a konyvekkel egyiitt helyeztik €, a padlas-
szobéban 1évé tulajdonképpeni levéltarat pedig hdrom ladaba gyiijtottik dssze. A levéltér
anyagabdl valosziniileg nem sok hidnyozhatik, mert széthordasnak és kall6dasnak csak a
foldszintrol felvezetd 1épessn és kdrnyékén volt nyoma. A megmaradt rész j6 alapotban
van. Mindenfde limlom és széttépett parndk tollhalmazabdl valogattuk ki. Lehetséges
azonban, hogy azért nem talaltunk a kastélyban szétszort levéltari anyagot, mert a szeme-
tet mér Osszegyiijtotték és déastak. Szemtanuk vallomésa szerint a szemétben sok papiros
is volt. A hétakard és fagy miatt nem &shattuk ki a godrét, de a tavasz bedlltaval nem
lenne felesleges kiasni és alaposan atvizsgani.

Miutan a munkéval készen voltunk, arra kértik Méré Kelemen kozségi birdt, hogy
legalabb harom fuvart bocsdsson rendelkezésiinkre, a megmaradt értékeknek
Marosvésarhelyre, a Teleki Tékaba vald beszallitasa végett. A bird bizalmatlanul tekin-
tette Ugylinket, a szdllitast sem akarta megengedni, nehogy baja legyen az orosz hat6sa-
gokkal, fuvar sem akadt, mert éppen méasnap reggere 34 fuvar kidlitésa volt kiréva a
kdzségre. Tokés Sandor tanitd joindulatd és megérts kdzbelépése végre engedékenységre
hangolta a birét, kilén is megmagyarazva, hogy a muzedlis targyak megmentésének mi-
lyen nagy értéke van. Legnyomdsabb érve veglll is az volt, hogy amikor a biro tgjékozat-
lanségét és habozésat 1atta, magara valalt minden esetleges felel6sséget a targyak eszal-
lithsa miatt. igy a biro is beleegyezett, csak a fuvaron akadtunk fenn. Végiil is szekeret
semmiképpen sem tudott keriteni Toékés tanitd, igy csak igazén onzetlen és kdszonet-
remétd jéindulataval maradtunk.

Kozben a kozségi tanécs is tudomést szerzett az elszallitas tervérdl, és az volt a kivan-
saguk, hogy a tanacs legkozelebbi lésén hatarozzon a kérdésben. Végiil abban &dlapod-
tunk meg, hogy Vésarhelyre visszamenve, az alispantdl szallitdst meghatalmazd irést
kérek és kildetek nekik hivatalosan, hogy ne kelljen a feleldsségre vonastdl tarta-
niuk. Mihelyt az irést megkapjék, a bird és Tokés tanitd igérete szerint nyomban szekérre
rakjak a képeket, levéltari és konyvtari csomagokat, hogy a Tékaba bekildjék.

Marosvéasarhelyre visszatérve, fel is kerestem Antalffy Endre alispant. O azonban
lehetetlennek taldta a szdllitds engeddy kiadasat, mert az Ugy jogilag tisztézat-
lan. Szerinte a menekiiltek minden vagyontérgyara az orosz katonai hatdsagok tartanak
igényt és beldthatatlan veszedelmek szarmazhatnak eszallitasukbdl. Rédadésul a falubeliek
azt hihetnék, hogy valami egyéb dolgokat vittiink €, és a dolog el6bb-utdbb a majdnem
minden kozségben ott tanydzé kozakok fllébe jutna. Ezzel egyltta felhivnank
figyelmiket a konyvekre, oklevelekre és képekre, melyekkel eddig nem torédtek, és talan
magunknak okoznank a legnagyobb kart. Ezek miatt a szempontok miatt aztan
lemondtunk egyel6re a szalitas tervérdl, és utam tovébbi dlomésain az elszdllitast széba
sem hoztam, csak a megmaradt értékek biztonsagba helyezésére torekedtem.

Remétem azonban, hogy id6kozben megérkezik Kolozsvérrdl az orosz parancsnoksédg
meghizdlevele, aminek aapjén aztén a széllitasra is lehetéség nyilt volna. Két alkalmi
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utast is megbiztam, hogy keresse fel az EME-t és hozza el az orosz igazolvanyt, de azt
még Kolozsvéarra vald visszaérkezésem utén, a mai napig sem sikeriilt megkapni. A szdl-
liths emaradésa utén a koronkai eldljardsag feleldsséget véllalt, hogy a szdmba vett és
Osszegyiijtott értékeket a kastély éplletében lezarva megérzi. A gréfné megbizottjanak
cimzett levelet Méré Kelemen birénak adtam &, ki az uradalom gondnokénak van ki-
nevezve, a gréfnének cimzett levelet pedig visszahozva mellékelem.

4. Saromberkén minden képzeletet felllmul 6 pusztul&s képe fogadott. Utam sorédn mar
hozzéedzédtem az emberi butasag dtal okozott pusztités valtozatos tiineteihez — mely sok
esetben tébb kart okozott, mint maga a hbor( pusztitasa —, mégis megdobbentett az az
dlapot, melyben a shromberki értékes levéltar maradvanyait taléltam. Az elébbi helyeken
mindendtt akadt valaki, aki jészantdbdl igyekezett megmenteni, ami még megmaradt, itt
azonban a kozségi vezet6ség maga is a pusztitds szolgélatdba dlt. A jeenlegi biro régi
baloldali harcos lévén, Ugy fogta fel a dolgot, hogy mindent € kell pusztitani, ami a
grofokra emlékeztet. A park féit kiosztotta a kdzség szegényei kozott, holott kéros-kordl
van erdd, ahonnan tlzelsfat végjanak. A szegények aztén, elsdsorban a ciganyok,
nekilattak és mér ki isirtottédk a kastély ésaz t kdzvetlen kozel ében 1év6 fé&k nagy rész&t,
mert ez esett legkdnnyebben kezik Ugyebe, csak néhany lépésre kellett hurcolni visko-
jukig. A park tavolabbi részében 1évé fék azonban nem kellettek. Vagy csak ezutan kertl-
nek sorra. Ez a ciganysag hordta szét a kastély berendezésének nagy részét is. Kozszgjon
forog a historia, hogy kibontottdk a putri faldt, mert az ajtén nem fért be a nagy
ebédl6asztal, s most ott fagyoskodnak a lyukas oldal i hazban, az empire ebédl6 korul.

Szab6 Istvan bird nagy bizalmatlansaggal fogadott, pedig Antalffy alispan arrais meg-
hatalmazott, hogy az 6 kikuldottjeként jelentkezzem ndla. Kijelentette, hogy a kastélyban
mér nincs semmi, hidba is megyek oda. Mikor a levéltar utdn érdeklédtem, ezt kérdezte:
— Mit akarnak maguk azokkal arégi irdsokkal? — Megmagyaraztam, hogy a térténel met
nem lehet nélkilik a maga valgjaban megirni stb. — Mit torténelem? Nincs arra ma mar
szitkség! Uj vilagban éliink, szocidlis tudoméanyokkal foglalkozzanak az urak! — volt a
vélasz. Megmagyaréztam, hogy szocidis tudomany sincs térténelem nélkil, majd hosszas
vita eredményeként beleegyezett abba, hogy egy fegyveres kdzségi 6r kiséretében meg-
nézzem a kastélyt. De még egy probakozast tett a lebeszélésre, utdanam kidtotta, hogy
Ugyis hidba megyek, mert a szemetet is kitakaritottak mér, éppen most van ott 5 ember
evégett. — Eppen a legutolso pillanat! — mondtam, mert a levéltar a szemétben szokott
lenni.

Felsiettem a kastélyhoz, ahol valdban azon faradozott néhany ember és gyerek, hogy a
termekben vastagon allé szemetet kitakaritsék. Mindjart a kapun beléptemkor meg-
gy6z6dtem, hogy az udvar tele van levéltéri anyaggal, amit részben beepett a hd, més-
részt héhullds utén taposodott bele. A kastély fébejdratdnak gjtajan keresztil a lépcsdkre
és onnan a foldre szanaszét folyt ki a levéltari anyag, teljesen Gsszetaposva az 6sz Gta és a
hoval Gsszefogva. A fébejaraton belépve, a tagas hallszerti teremben egy elhagyott,
piszkos istéll6 képe térult elém, ahol térdig éré gaz és szemét boritotta a padl6t. A szem-
ben 1év6 oldalon kétméternyi magasra emelkedett ez a szemét, szalméba és szénédba
agyazva. Ebbe a toméntelen szemétbe volt szétszOrva a levéltéri anyagnak kb. a fele. A
levélt& ugyanis az épiiletnek ebben a lakatlan részében, a folyosdn valt elhelyezve. Az
atvonulé katonai csapatok pusztitdsa utan német és magyar foglyokat zértak be ebbe a
terembe, illetve épiiletszarnyba, ami aztén betetézte a pusztul&st. Teljesen széthordték és
széttépték a levéltéri anyagot, a tébb napig bezért foglyok minden piszkukkal &ssze-
keverték: nemcsak szornyi, de undoritd latvanyt nydjtott. Ejszakai fekhelyik az elss
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napon nem volt, a levéltér papirosait haszndlték fel erre, majd szalmat és szénét kaptak,
amit rahordtak a levelekre, igy tortént meg aztan, hogy a hatalmas szeméttémeg koze d-
vegyllt a levéltér. Villava kellett szétszedni, meglazitani az Gsszetaposott szemét- és
szalmatdmeget, és mint a réazottbdl, egyenként kellett kivdlogatni az eokerilé ok-
leveleket. A szemételtakaritdst nyomban beszlintettem, és odadllitottam az embereket az
iratok kivalasztdsahoz. Hamarosan belegyakorolddtak, hogyan lehet megkilénbdztetni a
levéltari anyagot az egyéb szeméitél és nyomtatott papirhulladéktdl, igy az uradalom in-
tézojével, Schaff Jenével egylitt nagyban segitségemre voltak a kivalogatasndl. Az dtaluk
kivalogatott szemetet, ahonnan az iratok nagyjat mér kiszedték és dsszehordtak a kijelolt
szobaba, én magam még egyszer dtnéztem, Ugyhogy amennyire emberileg lehetséges valt,
az utalsd iratot is kimentettik a szemébdl. Az itt taldlt iratoknak egy része erésen rongélt
allapotban van, jobb &lapotban maradt meg a kastély bal szarnyaban szétszdérddott anyag,
mert itt kevesebb ember jart. Az udvarrdl és a kastély minden részébsl egy terembe
gytjtottik ossze a levéltari anyagot, kozvetlenill a hall jobb szomszédjdban. Csak harom
l&da dlott rendelkezésiinkre, a tobbi anyagot halomra hordtuk, és Schaff intézé
megigérte, hogy mihelyt lehetésége lesz ra, ezeket is ladakba rakja. Osszesen mintegy
hatladanyi levéltari anyag gytlt Gssze, amit z& aa helyeztiink, hogy a tovabbi pusz-
tuléstdl megmentsiik. Saromberkére valGban az utolsd pillanatban érkeztem, egy nappal
késsbb mér a levéltd anyaganak felét nem kaphattam volna meg, mert a hallban 1évé
részt elégették volna mér a szeméttel s két-harom nap malva mar a tobbinek sem akadt
volna nyoma, éppen gy, mint Koronkan.

igy a tovébbi pusztulds, széthordas €l egyeldre biztositva van a saromberki Teleki-
levéltar nagy része. Még kdzvetlen megérkezésem elétt is hordtak szét levéltari anyagot a
faluba, féleg vaskosabb kotegeket, esésorban tiizgyljtani. Az intézénél a WC-n taldtam
meg a 18. szézadi Urbéri szolgdmanyok egyik Osszeirasanak néhany lapjat, széttépve. A
tobbi bizonyara megsemmisiilt.

Konyvet keveset taldltam, azt is sllyosan megrongdt dlapotban. Ezeket a levéltéri
anyaggal egy szobdba gyijtéttem Gssze. A hires vadasztréfea-gyijtemény szintén
megsemmisiilt, az intézének csupédn két nagy elefantagyarat sikerlit a tormelékek kdzé
elrejtve megmentenie. A képeket vagy ellopték, vagy széttépték. Schaff intézé szerencsére
még a haboru elején levitt a pincébe 17 db festményt, nagyobbrészt ésképmaést keretestdl,
és ezek ma is Srtetlentl megvannak. Mivel a pince megfelelé biztos helynek bizonyult
megorzésilkre, tovébbra is vétozatlanul ott hagytuk, annd is inkébb, mert az Ujonnan
épilt betonpincében nem fenyegeti 6ket a penészedés vagy rothadés veszélye.

A sdromberki Teleki-uradalom gondnok&va Schaff Jené intéz6t nevezték ki a
hat6sdgok, és a megmentett muzedlis értékek tovabbi gondozésdt is 6 vallalta. Neki adtam
a a gr. Teleki Kéroly megbizottjanak cimzett levelet, a gréf cimére kildottet pedig
mellékelve csatolom.

5. Gernyeszegen gr. Teleki Domokos kastélyat kisebb rongdés érte, mert kozvetlen
kozel ébe csapddott be néhdny akna. Ajtdinak és ablakainak egy részét elloptak. A kastélyt
ugyanugy kifosztva és belsgé megrongdva taldtam, mint a tobbit. Egész berendezése
eltiint, csak néhany értéktelen bltortdrmelék volt taldlhatd. Sebastian kdzségi bird
kijelentése szerint a berendezés jelentds része megvan a faluban. A lakosség széthordta a
zavaros napokban, de késsbb az eldljardsag Osszeirta, hogy kind mi taldhato, és
hivatalosan leltarba vette. A kastélyban egyetlen ép képet nem taldltam, csak néhany Ures
keretet és szétszaggatott képroncsot. Gidofalvi Janos kovacs és Sebastian kozségi birod
szerint a kastélybdl elhurcolt képek egy része megvan a falubeiekndl, és ezeket is leltarba
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vették. Osszegyiijtésikre azonban nem torténik intézkedés, mig nem tudjdk, hogy a
targyak mely hat6sagot illetik.

Megsemmislit a gr. Teleki Domokos gazdag régészeti gylijteménye is. A tagas
folyoson, ahol € volt helyezve, csak romhalmaz és tormelék mutatja a gyiijtemény
egykori helyét. Néhany kisebb [&ddban voltak elhelyezve a szekrényben helyet nem kapott
targyak, de ezeket is mind kidobdték és széttorték, mert kincset véltek kozottik drejt-
ve. Hasonlé sorsra jutottak a csaladi sirboltok is, nemcsak Gernyeszegen, hanem
kornyékén is. Valamennyit feltorték, a koporsdkat felnyitottdk, és ami értéket, ékszert
stb. taldltak a holtakon, elvitték. Erre dlitdlag az adott okot, hogy Szaszrégenben a
menekll6 szédszok a sirboltokban dugték e a legfébb értékelket, amit a katondk
felfedeztek és emiatt masfelé is feldiltak a kriptékat.

A gernyeszegi levéltarat az el6bbiekné is rosszabb éllapotban taldltam. A kastély fold-
szinti és emeleti termei, udvara, kapualja és foldszinti nyitott folyosgja tele volt szérva a
levéltdr és konywvté&r anyagaval, azott, Osszetaposott allapotban vagy belefagyva a jég
kdozé. A levdtér tulgdonképpen két helyisigben volt ehelyezve, de mindkettét
feldultédk. A kapualjban balra az els6 ajtdn belépve taldltam a gazdasagi levéltarat, régebbi
és legUjabb keletii szdmadésokkal, nyugtakkal stb. Mintegy 60 cm vastag rétegben fekidt
a levéltar a foldon, a terem ajtaja pedig hidnyzott. A berendezésbdl egyetlen szekrény a
szobaban maradt, ezt vizszintesen elhelyezve, Gidéfalvi Janossal, az uradalom egykori
kovacsaval ebbe kezdtik Gsszegyiijteni az iratokat. Sebastian bird megigérte, hogy embert
rendel ki segitségiinkre, de igéretének teljesitését hiaba vartuk.

A felszinen taldlt Gjabb keletii (20. szézadi) irasok Gsszeszedése utén csontkeményre
fagyott tragyaréteget taldtunk; ebbe volt belevegyiilve a gazdasagi levéltar régebbi anya-
ga. Ebbe a parkettes szobéba lovakat kotottek be, és egy hétig tartottak itt 6ket. A levél-
tari anyagot, féleg a régibb, vaskos csomokat alomnak raktak a lovak ald majd tsszeke-
veredtek ezek a lovak etetésére hozott szénaval, atragyaval, és val 6sagos konglomeratum-
mé fagytak. Nagy vigyézattal igyekeztiink felszedni a trégyaréteget és kimenteni beldle a
valamennyire még haszndhaté alapotban maradt levéltari anyagot. Az anyag egy része
azonban teljesen elrothadt a létragya és vizelet kovetkeztében, amiben szeptember vége
Gta dlott, tehat tébb mint hdrom hénapig. Az épségben vagy legaldbbis szérazon talalt
iratokat kilon raktam, a tobbit pedig, ami a tavaszi elolvadas bedlltaval egy csomoban a
még épen maradt iratokat is veszélyeztette volna, kiilén kis rekeszekben helyeztem el fiig-
gélegesen, hogy az olvadés meginduldsaval a viz lefalyjon roluk. Az dsszefagyott nagy
trégyatomboket, melyekbsl az iratcsomék a szétszakadés veszdye nélkil nem voltak
kifgthetok, a megtisztitott teremben a falak mellett sorba dlitottam a padi6ra, hogy majd
az olvadasnd ne egymasra olvadjanak és szétbontésuk lehetségessé valjék. Itt feltétlendil
szilkség volna arra, hogy a tavaszi olvadas bedllta idgén valaki a helyszinre menjen és
gondozésha vegye ezeket az iratokat, azaz i dejében kimentse a megolvadt tragyabdl.

A levdta nagyobbik része a kastély bal szérnyéban levé konyvtérszobdban volt ehe-
lyezve. Ezt a szobét is ajtd nélkil taldltam, az gjtényilason keresztiil pedig a folyosora in-
nen az udvar kézepéig 6miott ki a levéltari és konyvtari anyag. A konyvtar deszkapol cait
ugyanis mind elhordték a falusiak, csak a vasvézak maradtak meg, a sok konyv és irat
pedig egymasra omlott dsszevissza, mintegy méter magas rétegként. A réteg tetgjét da-
posan Osszetaposték a j&rkdok, de az alsObb része meglehetésen tisztdn maradt
meg. Polcok hidnydban sem hely nem volt, ahova ezt a rengeteg anyagot felszedhettiik
volna a foldrél, sem idénk nem engedte, hogy ilyen alapotban biztositsuk a tovabbi
pusztulastol. A kovécs dlitasa szerint ebbe a terembe sem lovakat nem kotottek be, se
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més olyan szemé nem kerllt, ami veszélyeztetné a konyvek és iratok épségét, és errdl
magam is meggydzédtem, amikor néhdny helyen a padl6ig lehatoltam prébakép-
pen. Szabadda tettik kozvetlenll a bejdratnd levé részt, a folyosra, udvarra, valamint
az épllet tobbi részébe szétszort levétari és kdnyvtéari anyagot ebbe a terembe hordtuk
Ossze, majd mindkét teremre jOl zarhato ajtét keritettiink. Az udvaron taldt havas és jeges
iratokat kiilén helyeztem €, hogy a tdbbinek ne artsanak.

Ilyen médon meglehetésen gazdag levéltari és konyvtari anyagot sikerllt Gernyesze-
gen ideiglenesen megmenteni a pusztuldstdl és a tovébbdilasok elél biztonségba
helyezni. Sebastian biré megigérte, hogy kihirdetteti a kozségben: senki ezutan a kastély
épliletébe ne menjen, az gjtdkat feltérni ne merje és semmit € ne vigyen. igéreténd tobb-
re tartom Gidofalvi kovécs éberségét, aki a katonasdg elvonuldsa Gta lelkiismeretesen
igyekezett eddig is megdrizni a még megmaradt dolgokat. Most a biré 6t bizta meg a
kastély felligyeletével, és a gr. Teleki Domokos meghizottjanak szol6 levelet neki adtam
a. A gréfnak cimzett levelet mellékelem.

6. Futdlag megtekintettem a nagyernyei és sarpataki kastélyokat is, de mive erre
megbizatdsom nem volt és értékesebb dolgokat nem 6riztek ezek a kastélyok, |ényegesebb
tevékenységet nem fejtettem ki. Az épiletek kozll csak a sérpataki nagyobbik kastély
rongé édott meg, mégpedig sllyosan, mert tobb taldlat érte és tetézete jorészt elpusz-
tult. Berendezéseik, értékelk a tobbi kastélyok sorséra jutottak. A parkok fait mindenhol
irtani kezdték, amirdl jelentést tettem Marosvasarhelyen a megye alispanjanak, mert ez az
eljards semmivel sem indokolhat6. Ha az éplletekben majd gyermeknyaraldét,
munkéslidil 6t, szanatériumot helyeznek d, ezekre a parkokra még nagyobb szilkség lesz,
mint eddig, és ha nem volnanak, akkor draga pénzzel kellene létesiteni. Anta ffy alispan
nyomban feljegyezte szobeli jelentésem adatait, és megigérte, hogy azonnal intézkedik
rendeletileg, hogy a parkokat sehol ne bantsak.

Antalffy alispannak részletes jelentést tettem utam eredményérol, az egyes kastélyok-
ban tapasztalt &llapotokrdl, a megmentett, illetve biztonsigba helyezett értékekrdl. Az al-
ispdn a maga részér6l biztositott, hogy mindent & fog kovetni ezeknek az értékeknek
tovabbi megérzése érdekében, s mihelyt a széllitésra engedélyt kapunk, tAmogatasunkra
lesz az értékek biztonsagos helyre valo elszéllitasana. Ugy beszéltiikk meg, hogy az en-
geddly megszerzésekor a Teleki Tékdba kellene ideiglenesen beszdllitani mindezeket a
dolgokat. A falvakban ugyanis minden megérzési torekvés ellenére ki vannak téve tovébbi
pusztitasoknak, ellopkodasnak.

7. Rozsnyai Gyorgynek, a marosi-felsd jarés jelenlegi fészolgabirgjdnak tulajdondban
[évé levéltérat szintén vesztesdg érte. A levdtar Rozsnyal hdzdnak pincéében volt elhe-
lyezve. A Maroshoz kozel fekvé épllet a tiizvonalba kerilt, roman katonédk fészkelték be
magukat a hazba, féleg a pincébe, és onnan 16ttek a németekre, akik természetesen viszo-
noztak. Az épllet némely része még most is véres, a roman katondk dtal feldult levéltar
pedig rendezetlendl all. Rozsnyai véleménye szerint a levéltéri anyag 20 szézaléka sem-
misiilhetett meg, a tobbi elég j6 dlapotban maradt. A tulajdonos nem mutatott sok hgj-
landGségot arra, hogy a gyiijteményét tovébbi pusztulas €6l a Muzeum-Egyesiilet levél-
taréndl helyezze d. Az mondotta, hogy elészor szdmba akarja venni, mi maradt meg, és
majd azutan meglatja, miképpen taldja jobbnak.

8. A fenti pusztitasokban egyforman kivették részilket a német, roman és orosz ka-
tondk, sét némely tekintetben a magyar katondk, illetve foglyok is. De mig a tobbiek
minden hatarozott cél nélkil pusztitottak, addig a roméan katondkrdl megdllapithatd, hogy
szandékosan a magyar kultUrértékek dpusztitésra torekedtek. A medgyesfalvi Bissingen-



AZ ERDELY| LEVELTARVEDELEM MULTJABOL 127

konyvtérat pl. a roman Voroskereszt féorvosénak intézkedésére égették el. De a faus
lakossag sem maradt € a katondk mogott a pusztitdsban, kildndsen ott, ahol ciganyok és
romanok nagyobb szdmban laknak. Ez a lakosség legaldbb annyi kart okozott, mint maga
a katonasdg, vagy még tobbet. Természetesen fasiszta cigdnyok és romanok kovették el
ezeket a dolgokat, meg aztan hasonl6 fasiszta magyarok is akadtak...

9. Utam tehd nem volt eredménytelen, ha végleges megoldasokat nem is érhettem
el. A megmentett és Osszegyiijtétt anyag nemcsak mennyiségileg, hanem tudomanyos
szempontbdl is nagy értéket képvisel. Szambavételére, leltarozésara vagy bér attekintésére
sem volt id6, mert akkor hetekig kellett volna egy-egy kastélyban — a koronkait kivéve
— toltenem. De a szdmbavétel azért is lehetetlen volt, mert mindenitt kitort vagy hianyzo
ablakok mellett csikorgd hidegben kellett dolgozni, ilyen viszonyok kozétt az iratoknak
puszta egyenkénti 6sszeszedése, megtisztogatdsa is nehéz feladat volt: ujjaim dagadtra
fagytak, és falusi orvossdggal, sos képosztalevéllel kotdztem be ket esténként. De a sok
fézodas, viszontagsagos utazas és gyaoglas ellenére drvendetes kérpdtlas volt az elért
eredmény és az a tudat, hogy tudomanyos é etlinknek teszek szolgalatot altala.

Ezek utén legyen szabad néhany sz6ban dsszefoglalnom szerény javaslataimat a jovore
zés&t a EME részére, amit a vidéki kozigazgatas hatdsagok magukra nézve felsébb ren-
delkezésnek ismerhetnek el, ennek alapjan a szdllitas engeddyt megadhatjék. Legmeg-
felel6bb lenne, ha ezt az iratot az észak-erdélyi orosz katonai parancsnok adnd ki, a mér
kért médon. De erre nem lehet a végtelenségig varni, mert az ideiglenesen megmentett
értékek a falvakon egyaltaldn nincsenek biztonsagos helyen. Ha az orosz meghatal mazast
nem kapjuk idejében, a Magyar Népi Szévetség vagy a Kommunista Part igazolvanyat
kellene megszerezniink, mert a kozigazgatasi hatésadgoknak egyebekben is a partok rendel-
keznek s remélhetdleg megteszik ebben is.

Fuggetlentl attdl, hogy sikerill-e megfelel6 igazolvanyt szerezni, szikségesnek 1&tom
a tavasz bedlltaval valakinek kikildését, hogy a Szentbenedeken elasott, Koronkan ho
alatt szétszort szemetet dtvizsgdja. Gernyeszegen pedig a tragyaba fagyott iratcsomokat
kimentse az olvadés bedllta utén. J6 szolgdlatot tenne az értékek tovdbbi megérzésének is
ez akikuldetés, mert a helyiek lanak, hogy szdmon tartjuk ket és gondoskodunk roluk.

10. Bordy Andréds, Molter Karoly és Sényi Laszl6 irasbeli vdaszat mellékelem az
EME-nek arra a kérésére vonatkozdlag, hogy levelezésiiket levéltdrunkban helyezzék
el. Antalffy Endre nem kild6tt irasbeli valaszt, és nem mutatott hajlanddésagot a kérés
irant.

11. Végezetil kikuldetésem koltségeirdl kell elszdmolnom. Utam folyamdn minden
lehetéség szerint a takarékossigra igyekeztem, és a mai nagy drégaségban csak a legszik-
ségesebb kiaddsokra szoritkoztam. Szentbenedekre, Koronk&ra gyalog mentem ki és
mentem vissza Marosvasarhelyre, majd utam végén alkalmi teherautéval jéttem fel Vasér-
helyrél Kolozsvérra, amit a Hangya-kozpont endke volt szives dijtalanul rendelkezésemre
bocsitani. Ezzel nemcsak pénzt, hanem idét is takaritottam meg. igy valt lehetévé, hogy
az EME pénztéra dltal el6legként rendelkezésemre bocsatott 0sszeg utam minden koltségét
fedezte, s mint a melléket részletes szdmadasombdl kidertl, még 31 pengd feledeg is
maradt, amit jelentésemmel egyltt az EME pénztaranak visszajuttatok.

Jelentésem szives tudomasul vétel é kérve, vagyok kivalo tisztel ettel

Kolozsvér, 1945. januar 22.

Dr. Jakab (B6ztdi) Gyor gy
egyetemi konyvtari segédér



